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1. Presentacion

El Instituto Electoral de la Ciudad de México, presenta el informe sobre la ejecucion
del Presupuesto Participativo del ejercicio fiscal 2025, en cumplimiento a lo previsto
en el articulo 133, parrafo segundo, de la Ley de Participacion Ciudadana de la
Ciudad de Meéxico.

De igual manera, el parrafo segundo de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités dispone que este Instituto Electoral debe presentar al
Congreso un informe en el que se destaque, entre otros, elementos de informacién
estadistica, de evaluacion de los proyectos mediante indicadores y de areas de
oportunidad del ejercicio de Presupuesto Participativo. Dicho informe debe
presentarse en el primer trimestre del ano fiscal siguiente al ejercicio de que se trate.

En cumplimiento a los articulos 194 y Séptimo Transitorio de la Ley de Participacion,
este Instituto Electoral cuenta con la Plataforma de Participacion, con el objetivo de
proporcionar a la ciudadania los elementos que permitiran dar seguimiento a los
diversos instrumentos de democracia participativa y mecanismos de democracia
directa.

Por lo que respecta a la ejecucion del Presupuesto Participativo 2025, en la
plataforma se puede consultar la publicacibn de Convocatorias y Actas
correspondiente a las asambleas de informacién y seleccion y a las de evaluacion y
rendicion de cuentas. Cabe precisar que, esta informacion se utilizé para integrar el
presente informe, y que para mayor referencia podran consultarse los enlaces:
https://plataformaciudadana.iecm.mx/ y https://aplicaciones2.iecm.mx/sisecoaac2025/

El presente informe se conforma a partir de tres componentes:

¢ Informacion estadistica y evaluacion de los proyectos mediante indicadores.
¢ Informacién de instrumentos normativos implementados.
e Areas de oportunidad del Presupuesto Participativo.

En ese sentido, este informe integra informacion y datos que provienen de las fuentes
siguientes fuentes:

e Los Informes que rinden los Comités de Ejecucion y de Vigilancia sobre la
ejecucion del proyecto ganador y la aplicacion del recurso autorizado para el

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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Presupuesto Participativo 20257, dados a conocer por las personas
representantes de los citados Comités de las UT de la Ciudad de México.

e Los informes que las Alcaldias de la Ciudad de México entregaron para su
publicaciéon en la Plataforma de Participacién, referentes al avance de los
proyectos ejecutados del Presupuesto Participativo para el ejercicio fiscal
2025, en cumplimiento a lo dispuesto por el numeral 12 de la Guia Operativa.

¢ Informacién de la ejecucién del Presupuesto Participativo para el ejercicio
fiscal 2025, en sus respectivos ambitos territoriales.

¢ Informacion proporcionada por las DD a través del SISECOAAC, asi como en
asesorias a organos de representacién ciudadana respecto de asambleas
ciudadanas y la ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo por
parte de la Direccién de Participacion.

e La informacion proporcionada por las personas representantes de los citados
Comités a través de observaciones e inconformidades expresadas en
reuniones, escritos, correos electrénicos y llamadas telefonicas recibidos en
la Direccidn Ejecutiva de Participacion Ciudadana y Capacitacion.

El informe se compone de las secciones siguientes: presentacion, antecedentes,
marco normativo y seis apartados.

El primer apartado, corresponde a las Asambleas de Informacion y Seleccion que se
celebraron para la conformacion de los Comités de Ejecucion y/o Vigilancia 2025; el
segundo, a las Asambleas de Evaluacién y Rendicién de Cuentas; el tercero, a la
ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo para el ejercicio fiscal 2025;
el cuarto, a los casos de proyectos ganadores de imposible ejecucion; el quinto, a la
informacion reportada al Instituto Electoral por parte de las 16 Alcaldias; y el sexto,
a las areas de oportunidad del ejercicio de Presupuesto Participativo.

El presente informe se centra exclusivamente en la informacion relacionada con la
etapa de ejecucion de los proyectos ganadores para el ejercicio fiscal 2025.

La informacion expuesta en diversas tablas, a lo largo del presente informe,
corresponde a la capturada por las DD en el SISECOAAC, en la que pueden
presentarse casos en los que no se cuente con un 100 % de actas, situacion que no
necesariamente implica que, en una UT, no se celebré una Asamblea Ciudadana,

" Se pueden consultar en el SISECOAAC 2025, en https://aplicaciones2.iecm.mx/sisecoaac2025/

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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toda vez que pueden presentarse casos en los que no se entregd copia del Acta
respectiva al 6rgano desconcentrado correspondiente.

Finalmente, se precisa que la informacidén que se presenta en este informe tiene las
siguientes fechas de corte:

a) Al 28 de febrero de 2026, en lo relativo a las asambleas ciudadanas vy la
informacion rendida en ellas por los Comités, y

b) Al 3 de marzo de 2026, en lo relativo a la informacion de las Alcaldias.

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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2. Antecedentes

El 5 de febrero de 2017 se publico en el Diario Oficial de la Federacién y la Gaceta
Oficial, el Decreto por el que se expide la Constitucion Local, siendo el Titulo Cuarto,
capitulo Il el que establece que las personas ciudadanas y habitantes de esta capital
tienen derecho a participar en los mecanismos de democracia directa, democracia
participativa y democracia representativa.

El 12 de agosto de 2019 se publico, en la Gaceta Oficial, el Decreto por el que se
abrogo la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal y se expidio en la Ley
de Participacion que, en su articulo 7°, contempla los mecanismos de democracia
directa, instrumentos de democracia participativa e instrumentos de gestion,
evaluacion y control de la funcién publica.

Asimismo, los articulos 50, numeral 1, de la Constitucion Local, y 36 del Cédigo
Electoral, establecen que el Instituto Electoral es el 6rgano autobnomo encargado de
la organizacién, desarrollo y vigilancia de los procesos electorales, asi como de los
procesos de participacion ciudadana y demas acciones orientadas al fomento de la
educacion civica y la construccion de ciudadania de las personas que residen en la
Ciudad de México.

El articulo 3° de la Ley de Participacion define a la participacion ciudadana como «el
conjunto de actividades mediante las cuales toda persona tiene el derecho individual
o colectivo para intervenir en las decisiones publicas, deliberar, discutir y cooperar
con las autoridades, asi como para incidir en la formulacion, ejecucién y evaluaciéon
de las politicas y actos de gobierno de manera efectiva, amplia, equitativa,
democratica y accesible; y en el proceso de planeacion, elaboracion, aprobacion,
gestion, evaluacion y control de planes, programas, politicas y presupuestos
publicos.»

La Ley en cita dispone en el articulo 116, que el Presupuesto Participativo es el
instrumento, mediante el cual la ciudadania ejerce el derecho a decidir sobre la
aplicacién del recurso que otorga el Gobierno de la Ciudad, para que sus habitantes
optimicen su entorno, proponiendo proyectos de obras y servicios, equipamiento e
infraestructura urbana y, en general, cualquier mejora para sus Unidades
Territoriales (UT).

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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En el mismo tenor, sefala que el Presupuesto Participativo se constituye como una
herramienta al alcance de la ciudadania que le permite involucrarse en la toma de
decisiones sobre su entorno y su vida cotidiana.

2.1 Marco Geografico 2022

El 28 de octubre de 2022, mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-066/2022 del Consejo
General se aprob6 el Marco Geografico 2022. Posteriormente, el 15 de diciembre de
2022, la Secretaria de Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas
Residentes remiti6 al Instituto Electoral los oficios SEPI/0970/2022 vy
SEPI1/0971/2022, mediante los cuales informé que, los ambitos geograficos de «San
Bartolo Ameyalco» y «Santa Rosa Xochiac», cumplieron con los requisitos
necesarios para ser incorporadas al Sistema de Registro y Documentacién de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas Residentes como pueblos
originarios.

Por esta razén, el 6 de enero de 2023, mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-003/2023,
se aprobd la modificacion al Catalogo de UT 2022, asi como al Marco Geografico de
Participacion Ciudadana 2022, a fin de considerar como pueblos originarios a las
comunidades de: «San Bartolo Ameyalco», clave 10-194 y «Santa Rosa Xochiacy,
clave 10-204, mismas que se encuentran ubicadas en la demarcacion territorial
Alvaro Obregon, en el ambito de la DD 20 del Instituto Electoral.

El 14 de noviembre de 2024, la Comision de Organizacién en su segunda sesion
extraordinaria, mediante acuerdo ACU/COEG/49/2024, aprobdé someter a
consideracion del Consejo General, el Proyecto de Acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral, por el que se aprobaron los ajustes al Marco Geografico 2022 y al
Catalogo de Unidades Territoriales 2022 que se aplicaria en la Consulta Ciudadana
de Presupuesto Participativo 2025, derivado de la actualizacién de la geografia
electoral por los proyectos de reseccionamiento e integracion seccional aprobados
por el Instituto Nacional Electoral en 2022 y 2023; la integracion de seis pueblos
originarios al Sistema de Registro de la SEPI; asi como cambios de nomenclatura
realizados por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.

El 19 de noviembre de 2024, el Consejo General mediante Acuerdo IECM/ACUCG-
151/2024, aprobd los ajustes al Marco Geografico 2022 y al Catalogo de Unidades
Territoriales 2022 para la Consulta Ciudadana de Presupuesto Participativo 2025.

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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En el mismo tenor, mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-152/24, del mismo Consejo
General, se actualizé el Marco Geografico 2022 con la incorporacion de pueblos
originarios para la Consulta de Presupuesto Participativo 2025. En este tenor se
consideraron 56 pueblos originarios, mismos que se detallan en la tabla siguiente:

Tabla 1. Pueblos Originarios considerados para el presupuesto participativo 2025

Demarcacién territorial DD Pueblos Originarios
San Bartolo Ameyalco (PBLO)
Santa Rosa Xochiac (PBLO)
Pueblo La Candelaria

Alvaro Obregén 20

Coyoacan 26
San Lorenzo Acopilco (PBLO)

San Mateo Tlaltenango (PBLO)
San Pablo Chimalpa (PBLO)
San Pedro Cuajimalpa (PBLO)
Cuautepec de Madero

Cuajimalpa de Morelos 20

Gustavo A. Madero 1
Santiago Sur (Barr)

La Magdalena Atlitic (PBLO)

San Bernabé Ocotepec (PBLO)

San Jerénimo Aculco-Lidice (PBLO)
San Nicolas Totolapan (PBLO)

San Agustin Ohtenco (PBLO)

San Antonio Tecomitl (PBLO)

San Bartolomé Xicomulco (PBLO)

Iztacalco 15

La Magdalena Contreras 33

San Francisco Tecoxpa (PBLO)
San Jerénimo Miacatlan (PBLO)
Milpa Alta 7 San Juan Tepenahuac (PBLO)
San Lorenzo Tlacoyucan (PBLO)
San Pablo Oztotepec (PBLO)
San Pedro Atocpan (PBLO)
. San Salvador Cuauhtenco (PBLO)
. Santa Ana Tlacotenco (PBLO)
San Andrés Mixquic (PBLO)
San Juan Ixtayopan (PBLO)
San Nicolas Tetelco (PBLO)
San Pedro Tlahuac (PBLO)
San Francisco Tlaltenco (PBLO)

Santa Catarina Yecahuizot| (PBLO)
Santiago Zapotitlan (PBLO)
Pueblo Santa Ursula Xitla

San Pedro Martir (PBLO)

W e N O U R W N RO e W N g e

[
= O

Tldhuac

14
16

Ll il 0 |0 | 2 |2 | N 2

Tlalpan

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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Demarcacion territorial

Venustiano Carranza

Xochimilco

Total:

Fuente: Elaboracidn propia.

2.2Reforma a la Ley de Participacion

Por otra parte, el 15 de septiembre de 2024 se publicé en el DOF el Decreto de
reforma a la Constitucion Federal, en materia del poder judicial, misma que
contempld la realizacion de la Eleccion del Poder Judicial, el primer domingo de junio
de 2025 lo que representaba una dificultad para el desarrollo de la Consulta, toda
vez que la Constitucién de la Ciudad no permitia la realizacién de mecanismos e
instrumentos de democracia participativa el mismo afo que se desarrollara el

proceso electoral.

DD

10

Pueblos Originarios
San Andrés Totoltepec (PBLO)
La Magdalena Petlacalco (PBLO)
Parres el Guarda (PBLO)
San Miguel Xicalco (PBLO)
San Miguel Ajusco (PBLO)
San Miguel Topilejo (PBLO)
Santo Tomas Ajusco (PBLO)
Pueblo Magdalena Mixiuhca

11

19

Pueblo Pefidn de los Bafios
Santa Cruz Xochitepec (PBLO)
Santa Maria Tepepan (PBLO)
Santiago Tepalcatlalpan (PBLO)

25

W N UEWNRIWDNPRIEIEI® N OO R WD

San Andrés Ahuayucan (PBLO)
San Francisco Tlanepantla (PBLO)
San Gregorio Atlapulco (PBLO)
San Lorenzo Atemoaya (PBLO)
San Lucas Xochimanca (PBLO)
San Luis Tlaxialtemalco (PBLO)
San Mateo Xalpa (PBLO)

Santa Cecilia Tepetlapa (PBLO)
Santa Cruz Acalpixca (PBLO)

10. Santa Maria Nativitas (PBLO)
11. Santiago Tulyehualco (PBLO)

56

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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Por esta razon, el 17 de diciembre de 2024, fue publicado en la Gaceta Oficial
numero 1506 Bis?, el “Decreto por el que se reforma el articulo 96 y 120 de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de Meéxico”, que entre otros aspectos
establecio en el Transitorio Segundo, que para el ejercicio fiscal 2025, la consulta
ciudadana de Presupuesto participativo se realizaria el tercer domingo de agosto de
2025.

De igual manera, el 23 de diciembre de 2024, fue publicado en la Gaceta Oficial
numero 1512 Bis?, el “Decreto por el que se reforman diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México en materia de reforma al poder judicial’,
que entre otras disposiciones reformd el articulo 25, Apartado F, numeral 2, para
precisar que ningun instrumento de participacion ciudadana, excluyendo la consulta
popular, podra llevarse a cabo cuando exista proceso electoral ordinario en la
Ciudad.

A fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 120, parrafo primero, inciso a,
de la Ley de Participacion, el 15 de enero de 2025, el Consejo General del Instituto
Electoral mediante Acuerdos IECM/ACU-CG-006/2025 e IECM/ACU-CG-010/2025,
aprobo las Convocatorias siguientes:

e Convocatoria a UT.
e Convocatoria a Pueblos Originarios

De conformidad con la Convocatoria a UT, la Jornada Consultiva se llevo a cabo a
través de dos modalidades: digital, en el periodo comprendido del 04 al 14 de agosto
de 2025 y presencial, el 17 del mismo mes y aino.

A partir de los resultados obtenidos en la jornada consultiva, el 3 de septiembre se
remitieron los listados de los proyectos ganadores a las 16 alcaldias de la Ciudad de
México.

Ahora bien, el 30 de junio de 2025, mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-074/2025, el
Consejo General del IECM aprobd los Lineamientos para mejorar el funcionamiento
de los Comités, los cuales fueron publicados con el 9 de julio de siguientes en la
Gaceta Oficial nUmero 16464.

2 https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portal_old/uploads/gacetas/538b4374f96f3263f9f02b2cd9c82117.pdf
3 https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portal_old/uploads/gacetas/0f96613d4ad72af56aab0565b58e2¢e1e.pdf
4 https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portal_old/uploads/gacetas/51e5789abca7533d1195aef152338f8a.pdf
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Por su parte, el 25 de julio de 2025, la Subsecretaria de Egresos de la SAF, publicé
en la Gaceta Oficial la Guia Operativa.
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3. Marco Juridico

Los articulos 9 y 35, fraccion Il de la Constituciéon Federal; 7, Apartado B de la
Constitucion Local y 6, fraccion 1l del Codigo Electoral reconocen los derechos de la
ciudadania de asociarse o reunirse de manera individual, libre y pacifica para tomar
parte en los asuntos politicos del pais.

Asimismo, conforme al articulo 26, Apartado B de la Constitucion Local las personas
tienen derecho a decidir sobre el uso, administracion y destino de los proyectos y
recursos asignados al Presupuesto Participativo y a la recuperacion de espacios
publicos en los ambitos especificos de la Ciudad de México. Ademas, sefala que la
Ley de la materia establecera los porcentajes y procedimientos para la
determinacion, organizacion, desarrollo, ejercicio, seguimiento y control del
Presupuesto Participativo.

Por su parte, los articulos 50, numeral 1 de la Constitucion Local, y 36, primer parrafo
del Codigo Electoral, establecen que el Instituto Electoral tiene las funciones de
organizar, desarrollar y vigilar los procesos electorales locales y de participacion
ciudadana; asi como disefar e implementar estrategias, programas, materiales y
demas acciones orientadas al fomento de la educacién civica y la construccion de
ciudadania.

Ahora bien, el articulo 3 de la Ley de Participacion define la participacion ciudadana
como el conjunto de actividades a través de las cuales toda persona tiene derecho
para intervenir en las decisiones publicas que se emplean para la solucién de
problemas o mejoras en una comunidad mediante los instrumentos y mecanismos
de democracia directa y participativa.

Dentro de los instrumentos de democracia participativa cuyo fundamento se
encuentra en el Apartado Il, fracciones | a VI, del articulo 7 de la Ley de Participacion,
se encuentran la Asamblea Ciudadana, las COPACO, la Coordinadora de
Participacion Comunitaria y el Presupuesto Participativo.

En este orden de ideas y para alcanzar los fines de los instrumentos de democracia
participativa, el Instituto Electoral es la autoridad electoral encargada de organizar,
desarrollar y vigilar los procesos de participacion ciudadana; asi como, promover y
vigilar el cumplimiento de los demas mecanismos de participacion ciudadana
apegandose a los principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad,
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objetividad y maxima publicidad, atribuciones que se confieren en los articulos 50 de
la Constitucion Local, y 36 del Codigo Electoral.

Aunado a lo anterior, el Instituto Electoral tiene entre otras obligaciones, garantizar
la realizacion, difusién y conclusion de los procesos electivos de los 6rganos de
representacion ciudadana, de los mecanismos de participacion ciudadana y consulta
de Presupuesto Participativo, asi como promover y velar el cumplimiento de otros
mecanismos conforme a la Ley de Participacion, tal y como se sefiala en los incisos
p) y s) del articulo 36 del Cddigo Electoral.

Por su parte, la Ley de Participacion en los articulos 76, 77 y 81, asi como, el
Reglamento de Asambleas en sus articulos 4, 22, 23 y 24, prevén que la Asamblea
Ciudadana es el maximo 6rgano de decision comunitaria en cada una de las UT en
que se divide la Ciudad de México. La Asamblea se encarga de emitir opiniones,
evaluar programas, politicas y servicios publicos aplicados por las autoridades de su
demarcacion territorial. Tiene caracter publico y se integrara por personas habitantes
y vecinas de la UT, sin que pueda impedirse la participacion de ninguna persona que
habite en la misma: asimismo, podran participar los nifios, nifias y personas jovenes
menores de 18 afios con derecho a voz, asi como las personas que se congreguen
por razén de intereses tematicos, sectoriales o de cualquier otra indole, su
participacion solo tendra caracter consultivo. De igual forma, deberan adoptarse las
medidas necesarias para garantizar la participacion plena y efectiva de las personas
con discapacidad, respetando su voluntad y asegurando condiciones de inclusion y
accesibilidad en materia de informacion, comunicacion, infraestructura y tecnologias
de la informacion, mediante el disefio universal y ajustes razonables.

Respecto de las Asambleas Ciudadanas, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 33, incisos d) y e), 42, parrafo segundo, y 49 del Reglamento de Asambleas,
la COPACO o, en su caso, de cada asamblea, debe elaborarse un Acta de cada
Asamblea. En caso de no convocar el érgano de representacion o la instancia de
coordinacién respectiva, le correspondié convocar a la DD respectiva.

Concluida la asamblea, la persona designada por la COPACO o la Coordinadora,
debe entregar una copia del acta a la DD, dentro de las 48 horas siguientes a su
celebracion. Una vez recibida el Acta, la DD procede a difundir la versiéon susceptible
de publicacion de dicho documento en el SISECOAAC.

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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Es importante sefialar que, en ocasiones, las personas integrantes de COPACO y
de las Juntas de Representacion de las Coordinadoras no entregan las actas a las
personas funcionarias de la DD que les corresponde o lo hacen en un plazo mayor
al sefalado, aun cuando personas servidoras publicas hayan formulado una peticion
a través de llamada telefénica o la remision de correo electrénico.

El articulo 116 de la Ley de Participacion define al Presupuesto Participativo como el
instrumento de democracia participativa mediante el cual la ciudadania ejerce el
derecho a decidir sobre la aplicacién del recurso que otorga el Gobierno de la Ciudad,
para la mejora de su UT, proponiendo proyectos de obras y servicios, equipamiento
e infraestructura urbana, y en general, cualquier mejora para su UT, es asi que las
personas habitantes registran proyectos especificos, los cuales son sometidos a la
opinién de la ciudadania por medio de la Consulta que para tal efecto se convoque.

Igualmente, conforme a lo establecido en los articulos 116, segundo parrafo, y 118
de la Ley de Participacion, el recurso que se destina al Presupuesto Participativo
correspondera a 4 % del presupuesto total anual que se otorga a cada Alcaldia, el
cual se aprueba de manera anual en el Decreto por el que se expide el Presupuesto
de Egresos de la Ciudad de México para el ejercicio fiscal correspondiente. El 50 %
se distribuye de forma proporcional entre colonias, pueblos y barrios de la Ciudad y
el 50 % restante, de conformidad con los criterios de indices de pobreza, incidencia
delictiva, condiciones de pueblos originarios y rurales, asi como cantidad de
poblacién, conforme al indice y asignacion que realiza la SAF.

Para que se lleve a cabo la Consulta de Presupuesto Participativo, el Instituto
Electoral emite la convocatoria respectiva de manera anual, en conjunto con el
Congreso, la persona titular de la Jefatura de Gobierno y las personas titulares de
las Alcaldias, todas de la Ciudad de México, con excepcion del afio en el que se
celebre la Jornada Electoral en la Ciudad, y se difunde de acuerdo con lo previsto en
el segundo parrafo del articulo 129 de la Ley de Participacion.

En el articulo 119 de la Ley de Participacion y el numeral 7 de la Guia Operativa
segundo parrafo, se dispuso que la ciudadania, a través de los Comités de Ejecucion,
verifica la correcta administracién de los recursos del Presupuesto Participativo
asignado a la UT; asiste a los procedimientos que lleve a cabo la Alcaldia para la
adquisicion de los bienes y/o servicios y la contratacion de la obra publica; supervisa
la ejecucion de los proyectos ganadores; participa en la verificacion de la recepcién
de los bienes adquiridos y los servicios contratados, asi como en la constatacion de
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las obras realizadas, vigila que éstas transcurran conforme a las especificaciones y
calendarios contenidos en los instrumentos legales suscritos y se realicen los pagos
a paso y medida, acorde a la recepcion de los bienes y servicios y al avance de la
obra.

Por su parte el articulo 120 de la Ley de Participacion, el proceso del Presupuesto
Participativo se compone de las siguientes etapas:

Emision de la Convocatoria;

Asambleas de Diagnostico y Deliberacion;
Registro de proyectos;

Validacién técnica de los proyectos

Dia de la Consulta;

Asambleas de Informacién y Seleccion;

) Ejecucion de los proyectos;

) Asambleas de Evaluacion y Rendiciéon de Cuentas.

O Q

o O
S N = N N

D

=N (o .

Asimismo, el articulo 124 de la Ley de Participacion prevé que son las autoridades
en materia de Presupuesto Participativo son la Jefatura de Gobierno; la SAF; la
Secretaria de la Contraloria General; el Instituto Electoral; el Tribunal Electoral; el
Congreso; y las 16 Alcaldias, todas de la Ciudad de México, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 124 de la Ley de Participacién. Por su parte, las COPACO y
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México fungen como
coadyuvantes de las autoridades.

En términos de los articulos 131 y 132 de la Ley de Participacién, el Comité de
Ejecucion esta obligado a dar seguimiento al proyecto de Presupuesto Participativo
de manera oportuna, bajo los parametros de eficiencia y eficacia, en los tiempos
estrictamente necesarios; ademas debera proporcionar tanto al Comités de
Vigilancia como a la Secretaria de la Contraloria la informacién que le sea solicitada.
Por lo que respecta al Comité de Vigilancia, éste se encarga de verificar la correcta
aplicacion del recurso autorizado, el avance y la calidad de la obra, mediante la
solicitud de los informes a la Alcaldia.

Por otra parte, el articulo 133 de la Ley antes citada dispone que los Comités (de
Ejecucion y de Vigilancia) estaran integrados por las personas ciudadanas que lo
deseen y bajo la responsabilidad de dos personas que resulten insaculadas en un
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sorteo realizado en la Asamblea Ciudadana, de entre las personas que manifiesten
su voluntad de pertenecer a estos. En el mismo tenor, dispone que las personas
responsables de dichos Comités tienen la obligacion de informar a la ciudadania de
los avances tanto en la ejecucibn como en los mecanismos de vigilancia
instrumentados para la materializacion del proyecto.

La Guia Operativa, emitida por la SAF y publicada en la Gaceta Oficial del 25 de julio
de 2025, tiene el objeto de establecer las disposiciones a las que deben sujetarse
las Alcaldias, los Comités de Ejecucion, los Comités de Vigilancia y los Comités de
Seguimiento, para la gestion, contratacion, ejercicio, comprobacion, seguimiento,
verificacion, supervision y rendicidon de cuentas de los recursos del Presupuesto
Participativo destinados a los proyectos ganadores del afio 2025 y los determinados
por los pueblos originarios para la misma anualidad, definir la intervencion de los
entes coadyuvantes involucrados en la materia, asi como reglamentar y
transparentar el uso de los recursos para la ejecucion de los proyectos de
Presupuesto Participativo elegidos por la ciudadania, asegurando que se utilicen de
manera eficiente y en beneficio de la comunidad.

En cuanto al registro, verificacién de la ejecucion y los procesos de contratacion
derivados de los proyectos son verificables a través de la plataforma a la que hace
referencia la fraccion X del articulo 20 de la Ley de Operacién e Innovacién Digital
para la Ciudad de México.

Los Lineamientos para mejorar el funcionamiento de los Comités® se emitieron con
el objeto de:

a) Establecer las directrices para nombrar a las personas integrantes,
organizacion y desarrollo de las funciones de los Comités de Ejecucién y de
Vigilancia previstos en la Ley de Participacion para el seguimiento de los
proyectos ganadores de Presupuesto Participativo.

b) Establecer guias relacionadas con la ejecucion de los proyectos de
presupuesto participativo;

c) Establecer las directrices para el seguimiento de los proyectos de
Presupuesto Participativo determinados por Pueblos Originarios.

5 Aprobados por Acuerdo del Consejo General del IECM |IECM/ACU-CG-074/2025, disponible en
https://iecm.mx/wwwi/taip/cg/acu/2025/IECM-ACU-CG-074-2025.pdf
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4. Asambleas de Informacién y Selecciéon

De acuerdo con los articulos 120, inciso f), 123, 130, 131, 132 y 133 de la Ley de
Participacion; 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66 y 67 del Reglamento de
Asambleas, en cada UT de la Ciudad de México se celebra al menos una Asamblea
de Informacion y Seleccion.

El objetivo de dichas Asambleas es dar a conocer a la ciudadania los proyectos
ganadores de la Consulta Ciudadana de Presupuesto Participativo 2025 en su UT,
asi como integrar los Comités de Ejecucién y de Vigilancia con las personas
ciudadanas que asi lo decidieran.

De conformidad con la Base DECIMA SEPTIMA, numeral 1 de la Convocatoria a UT,
estas asambleas se celebraron del 24 de agosto al 22 de septiembre de 2025.

Las convocatorias, asi como las actas correspondientes a dichas Asambleas, entre
otra informacién, pueden consultarse en la Plataforma de Participacién a través del
enlace siguiente:

https://aplicaciones2.iecm.mx/sisecoaac2025/

4.1. Asambleas de Informacién y Seleccion realizadas con motivo de la remocion
o sustitucidon de las personas representantes de los Comités de Ejecucion y
de Vigilancia

De acuerdo con lo establecido en el articulo 120, inciso f), de la Ley de Participaciéon
las Asambleas de Informacién y Seleccion se llevan a cabo para dar a conocer a las
personas habitantes de las UT los proyectos ganadores en la Consulta, asi como
conformar los Comités de Ejecucion y de Vigilancia, los cuales daran seguimiento a
la ejecucion de los proyectos ganadores.

Como parte del seguimiento a las actividades de ejecucion de los proyectos de
presupuesto ganadores en ejercicios fiscales previos, de la informacion que se
presenta se advierten casos en los que, las personas responsables de los comités,
tanto de ejecucion como de vigilancia, no dieron seguimiento a la ejecuciéon y ni de
vigilancia de los proyectos.

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
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De conformidad con el articulo 36 de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités, la remocién, o bien, sustitucion de las personas
responsables o que integran los Comités, se puede realizar por las causales

siguientes:

e Porrenuncia expresa;

e Por cumplimiento de resolucién judicial que le impida el desempefio de sus
funciones;

e Por fallecimiento;

e Por ausencia definitiva de la persona integrante; y

¢ Ante el incumplimiento grave y/o reiterado de las obligaciones de la persona
integrante.

A continuacion, se desglosa informacion correspondiente a las 13 Asambleas de
Informacién y Seleccion celebradas con motivo de la sustitucion de la persona
representante del Comité de Ejecucién o de Vigilancia:

Tabla 2. Asambleas de informacién y seleccion celebradas en 2025 en las cuales se sustituy6 a las personas
representantes de los Comités de Ejecucion o Vigilancia

# Alcaldia

1 Azcapotzalco

2 Azcapotzalco

3 Azcapotzalco

Benito
Judrez
5 Coyoacan
6  Coyoacan
7  Coyoacan
3 Gustavo A.
Madero
9 Gustavo A.
Madero
Gustavo A.
10 Madero

DD

5

3

3

18

30

30

30

uT

AGUILERA
EL ROSARIO C (U HAB)

SANTA CATARINA (PBLO)

SAN JOSE INSURGENTES

PETROLERA TAXQUENA
PRADOS DE COYOACAN 2
HERMOSILLO
PANAMERICANA

ARROYO GUADALUPE (U
HAB)

EL ARBOLILLO 1 (U HAB)

Sustitucion realizada
Representante de Comité
de Vigilancia
Representante de Comité
de Ejecucidén
Representante de Comité
de Ejecucion
Representantes de
Comité de Ejecucidny
Vigilancia
Representante de Comité
de Vigilancia
Representante de Comité
de Ejecucién
Representante de Comité
de Vigilancia
Representante de Comité
de Vigilancia
Representantes de
Comité de Ejecucion y
Vigilancia
Representante de Comité
de Ejecucidén

Motivo

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncia

Renuncias

Renuncia
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Fecha de asamblea

17 de octubre de 2025

6 de noviembre de 2025

18 de diciembre de 2025

27 de noviembre de
2025

10 de octubre de 2025

7 de diciembre de 2025

14 de febrero de 2026

23 de octubre de 2025

20 de noviembre de
2025

25 de noviembre de
2025
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# Alcaldia DD utT Sustitucion realizada Motivo Fecha de asamblea
SAN JUAN DE ARAGON . .
11 Gustavo A. 6 4AY 5ASECCION (U HAB) Representa?nte de Comité Renuncia 27 de noviembre de
Madero | de Ejecucion 2025
VILLA Representante de Comité
12 Tlahuac 8 CENTROAMERICANA (U P . ., Sustitucién 28 de octubre de 2025
de Ejecucién
HAB)
13 Xochimilco 19  JARDINESDELSUR  representantedeComité o ;. 25denoviembre de
de Ejecucion 2025

Fuente: Elaboracidn propia con informacidn obtenida del SISECOAAC® al 4 de marzo de 2026.

4.2. Porcentaje de Comités de Ejecucion integrados en cada UT por demarcaciéon
territorial.

En lo que respecta a la integracién de los Comités de Ejecucion, se conformaron
1,777 comités para la ejecucion de los proyectos correspondientes a 2025, lo que
representd el 97 % del total a conformar. Dicha informacion se desglosa por
demarcacion territorial en la tabla siguiente:

Tabla 3 Porcentaje de Comités de Ejecucion conformados por demarcacion territorial para

2025
Comités
Demarcacidn Territorial uT Integrados Porcentaje 2025
para 2025
Alvaro Obregén 249 248 99.60 %
Azcapotzalco 111 111 100 %
Benito Juarez 64 64 100 %
Coyoacan 162 161 99.38 %
Cuajimalpa de Morelos 38 38 100 %
Cuauhtémoc 64 64 100 %
Gustavo A. Madero 231 230 99.57 %
Iztacalco 56 56 100 %
Iztapalapa 295 295 100 %
La Magdalena Contreras 48 48 100 %
Miguel Hidalgo 92 92 100 %
Milpa Alta 1 1 100 %
Tldhuac 52 52 100 %
Tlalpan 173 173 100 %

8 La informacién hace referencia a informacion capturada por las DD en el SISECOAAC y soélo esta disponible para usuarios
internos.
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Comités
Demarcacion Territorial uT Integrados Porcentaje 2025
para 2025
Venustiano Carranza 78 78 100 %
Xochimilco 67 66 98.51 %
Total 1,781 1,777 99.78 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

4.3. Porcentaje de Comités de Vigilancia integrados en cada UT por demarcacion
territorial.

En lo relativo a la integracion de los Comités de Vigilancia, se conformaron 1,774
Comités para la ejecucion de los proyectos de 2025, lo que represento el 97 % del
total a conformar. Dicha informacion se desglosa por demarcacion territorial en la
tabla siguiente:

Tabla 4. Porcentaje de Comités de Vigilancia conformados por demarcacion
territorial para 2025
Comités Integrados  Porcentaje

Demarcacidn Territorial uTt para 2025 i
Alvaro Obregén 249 247 99.20 %
Azcapotzalco 111 111 100 %
Benito Judrez 64 64 100 %
Coyoacan 162 161 99.38 %
Cuajimalpa de Morelos 38 38 100 %
Cuauhtémoc 64 64 100 %
Gustavo A. Madero 231 230 99.57 %
Iztacalco 56 56 100 %
Iztapalapa 295 295 100 %
La Magdalena Contreras 48 48 100 %
Miguel Hidalgo 92 92 100 %
Milpa Alta 1 1 100 %
Tldhuac 52 52 100 %
Tlalpan 173 171 98.84 %
Venustiano Carranza 78 78 100 %
Xochimilco 67 66 98.51 %

Total 1,781 1,774 99.61 %

Fuente: Elaboracidn propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
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Como previamente se sefald, de conformidad con el articulo 133 de la Ley de
Participacion, asi como los articulos 9 y 10 de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités tanto los Comités de Ejecucion, como de Vigilancia
estaran integrados por las personas ciudadanas que asi lo manifiesten.
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5. Asambleas de Evaluaciéon y Rendiciéon de Cuentas

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 120, inciso h), de la Ley de
Participacion, asi como el articulo 46 de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités y la Base DECIMA SEPTIMA, numeral 2, de la
Convocatoria UT, en cada UT se convocara a tantas Asambleas de Evaluacion y
Rendicion de Cuentas como sea necesario, a partir del 1 de septiembre de 2025, con
la finalidad de dar a conocer de manera puntual informes de avance del proyecto y
ejecucion del gasto.

Para brindar orientacion, asesoria y facilidades para la emision de las convocatorias
en dichas asambleas, asi como dar seguimiento a la celebracion de éstas, la
Secretaria Ejecutiva se emitio la Circular 957, en la que se precisaron las actividades
de seguimiento por parte de las 33 DD.

En dicha Circular se indicdé que se debia celebrar al menos una Asamblea a mas
tardar el 15 de febrero de 2026. Este periodo fue contemplado en la Guia Operativa
para que las alcaldias presentaran los informes sobre el avance en la ejecucion de
los proyectos y ejercicio del gasto, lo que permitié a su vez, que esta autoridad
administrativa electoral local contara con el tiempo minimo necesario para la
integracion y elaboracion del presente informe.

5.1. Asambleas de Evaluacién y Rendicion de Cuentas realizadas en cada UT por
demarcacion territorial

Conforme a la informacion capturada por las 33 DD en el SISECOAAC, al 10 de
marzo de 2026, se han celebrado un total de 2,014 Asambleas de Evaluacién y
Rendicion de Cuentas relacionadas con el Presupuesto Participativo 2025. Dicha
informacion se desglosa por demarcacion y DD en la tabla siguiente:

Tabla 5. Asambleas de Evaluaciéon y Rendicién de Cuentas celebradas por DD y demarcacion
territorial

Celebradas Celebradas

Alcaldia DD uT en 2025 en 2026 Total
Gustavo A. Madero 1 56 1 56 57
Gustavo A. Madero 2 60 0 61 61

Azcapotzalco 3 77 5 83 88

7 https://www.iecm.mx/www/taip/mnormativo/circulares/2025/CIR-095-25-IECM.pdf
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Celebradas Celebradas

Alcaldia DD uT en 2025 en 2026 Total
Gustavo A. Madero 4 48 0 48 48
Azcapotzalco/Miguel Hidalgo 5 64 6 66 72
Gustavo A. Madero 6 67 1 73 74
Milpa Alta/Tlahuac 7 19 2 20 22
Tldhuac 8 34 0 34 34
Cuauhtémoc 9 30 1 35 36
Venustiano Carranza 10 53 5 54 59
Iztacalco/Venustiano Carranza 11 35 1 35 36
Cuauhtémoc 12 34 5 34 39
Miguel Hidalgo 13 62 6 65 71
Tlalpan 14 60 8 61 69
Iztacalco 15 46 6 48 54
Tlalpan 16 65 5 69 74
Benito Judrez 17 39 37 39 76
Alvaro Obregén 18 73 6 74 80
Tlalpan/Xochimilco 19 79 6 81 87
Alvaro Obregén/Cuajimalpa de Morelos 20 54 0 56 56
Iztapalapa 21 40 2 41 43
Iztapalapa 22 46 5 47 52
Alvaro Obregén 23 85 3 88 91
Iztapalapa 24 51 6 56 62
Xochimilco 25 36 17 16 33
Coyoacan/Benito Juarez 26 72 7 73 80
Iztapalapa 27 22 3 23 26
Iztapalapa 28 56 5 61 66
Iztapalapa 29 33 7 41 48
Coyoacan 30 90 2 93 95
Iztapalapa 31 47 6 49 55
Alvaro Obregén 32 100 9 93 102
La Magdalena Contreras 33 48 21 47 68

Total 1,781 194 1,820 2,014

Fuente: Elaboracidn propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
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Debe resaltarse que, aun y cuando se contaba con 1,781 UT, se registraron 2,014
Asambleas, toda vez que en algunas UT se llevaron a cabo mas de una asamblea,
en atencion a lo dispuesto por el articulo 120, inciso h), de la Ley de Participacion, el
cual dispone que se convocara a tantas Asambleas Ciudadanas como sea necesario,
a fin de que sean dados a conocer de manera puntual los informes de avance del
proyecto y ejecucion del gasto.

5.2. Asambleas de Evaluacion y Rendicion de Cuentas para determinar listas de
beneficiarios.

De conformidad con el numeral 6, apartado A, parrafo sexto, de la Guia Operativa,
en aquellos casos que el proyecto de Presupuesto Participativo requiriera de un
listado de personas beneficiarias, éste se deberia integrar y validar por la Asamblea
Ciudadana.

En este tenor, en la Circular 95, se instruyé a las 33 DD a que dieran
acompafnamiento a las Asambleas de Evaluacién y Rendicion de Cuentas, en las
cuales se determinaron a las personas beneficiarias.

Al respecto, se informa que se registraron 66 casos en las UT en las cuales se
celebr6 una Asamblea para integrar el listado de personas beneficiarias. La
informacion se desglosa por demarcacion territorial y DD en la tabla siguiente:

Tabla 6. Asambleas de Evaluacién y Rendiciéon de Cuentas celebradas para la determinacién de listas de
beneficiarios por demarcacion territorial y DD

Alcaldia DD Casos por DD Total por Alcaldia
Benito Judrez 18 2 2
Coyoacan 26 ! 3
30 2
Cuajimalpa 20 2
Gustavo A. Madero 6 1
22 3
24 4
27 2
Iztapalapa -8 < 25
29 6
31 5
La Magdalena Contreras 33 5 5
Tlalpan 14 4 14
16 9
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19 1
Venustiano Carranza 10 5 5
Xochimilco 25 9 9
Totales 66 66

Fuente: Elaboracidn propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
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6. Ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo para el
ejercicio fiscal 2025

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 de la Ley de Participacion, las
personas responsables de los Comités de Ejecucion y de Vigilancia tienen la
obligacién de informar a la ciudadania los avances tanto en la ejecucion del gasto,
como de los mecanismos de vigilancia instrumentados para la materializacion del
proyecto de Presupuesto Participativo.

Asimismo, acorde a lo dispuesto por el articulo 131 de la la misma Ley, los Comités
de Ejecucion son los encargados de dar seguimiento al proyecto de Presupuesto
Participativo de manera oportuna, ademas de proporcionar tanto al Comité de
Vigilancia como a la Secretaria de la Contraloria la informacion que le sea solicitada.

Por su parte, conforme a lo sefialado en el articulo 132 de la citada ley, los Comités
de Vigilancia son responsables de verificar la correcta aplicaciéon del recurso
autorizado, el avance y la calidad de la obra, mediante la solicitud de los informes
que realizan a los Comités de Ejecucion.

Con el fin de informar en las Asambleas de Evaluacién y Rendicion de Cuentas, se
puso a disposicion de las personas representantes de los Comités de Ejecuciéon y de
Vigilancia, un formato denominado Informe que rinden los Comités de Ejecucion y
de Vigilancia sobre la ejecucion del proyecto ganador y la aplicacion del recurso
autorizado para el Presupuesto Participativo.

En el caso del Presupuesto Participativo correspondiente a los Pueblos Originarios,
de conformidad con la Base SEXTA de la Convocatoria a Pueblos Originarios, las
Alcaldias establecerian mecanismos especificos de seguimiento y rendicion de
cuentas de sus politicas y presupuesto, para que los Pueblos Originarios participen
en el seguimiento, ejecucion y/o vigilancia de estos, a través del 6érgano o autoridad
que se haya determinado de conformidad con el numeral 1 de la Base CUARTA de
la misma Convocatoria, en concordancia con los articulos 13, numeral 2 de la Ley de
Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas Residentes
en la Ciudad de México; 219 de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México
y lo ordenado en la sentencia TECDMX-JLDC-007/2022 y acumulados, emitida por
el Tribunal Electoral.
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Asi mismo dicha Base establece que la Alcaldia también informara al IECM del
avance y ejecucion del proyecto para su divulgacion en la Plataforma Digital,
conforme lo establece el articulo 125 fraccion IV de la Ley de Participacion, y para
que dicha informacion se incluya en el informe que se presente al Congreso

En este contexto, de las 1,837 UT que conformaron la totalidad de la Ciudad de
México, 56 correspondieron a Pueblos Originarios, cuyos comités se integraron con
persona o personas, autoridad o autoridades, o quienes conformaron los Comités de
Ejecucion y/o Seguimiento determinadas por el Pueblo Originario, mientras que
1,781 correspondieron a UT cuyos Comités de Ejecucion y de Vigilancia se
conformaron por las personas habitantes que asi lo desearon.

6.1. Informes presentados por los Comités de Ejecucion y de Vigilancia

Con la finalidad de facilitar el cumplimiento de la obligacion de los Comités de
Ejecucion y de Vigilancia de informar los avances del o los proyectos ganadores y la
ejecucion del gasto aplicado a los mismos, conforme a lo dispuesto en los articulos
120, inciso h) de la Ley de Participacion, 68 del Reglamento de Asambleas y 48 de
los Lineamientos, la Direccion de Participacion proporcioné a través de la Secretaria
Ejecutiva y las DD, un formato de Informe. Este formato de informe se elaboré
conforme a lo estipulado en la Guia Operativa, referente a las obligaciones que
tienen las personas representantes de los Comités de Ejecucion y de Vigilancia.

A través de la Circular 95, se instruy6 a las 33 DD asistir a las Asambleas de
Evaluacion y Rendicion de Cuentas, para dar orientacion tanto a las personas
integrantes de las COPACO en el desahogo de las asambleas, como a las personas
integrantes de los Comités de Ejecucion y de Vigilancia en el llenado del formato de
informe respecto de la ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo.

En la tabla siguiente se presenta la distribucion por demarcacion territorial de las 628
UT y 56 Pueblos Originarios que no presentaron informe de avance en la ejecucion.

Tabla 7. Numero de unidades territoriales y pueblos sin informe

. . Unidades . Pueblos Porcentaje de
Demarcacion Unidades . . Porcentaje de X .
. . Territoriales sin .. Pueblos sin pueblos sin
territorial Territoriales . UT sin informe . ;
informe informe informe
Alvaro Obregoén 249 108 4337 % 2 2 100 %
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Demarcacion Unidades U.md.a des . Porcentaje de Pue.blos Porcentaje_de
.. . Territoriales sin .. Pueblos sin pueblos sin
territorial Territoriales . UT sin informe . ;
informe informe informe
Azcapotzalco 111 19 17.12 % 0 0 0%
Benito Juarez 64 8 12.50 % 0 0 0%
Coyoacan 162 74 45.68 % 1 1 100 %
C“a,\’/:?;'lzas de 38 22 57.89 % 4 4 100 %
Cuauhtémoc 64 7 10.94 % 0 0 0%
G::;Z‘;‘:OA' 231 109 47.19% 1 1 100 %
Iztacalco 56 17 30.36 % 1 1 100 %
Iztapalapa 295 99 33.56 % 0 0 0%
La C'\(/)':tgr‘iii”a 48 20 41.67% 4 4 100 %
Miguel Hidalgo 92 7 7.61% 0 0 0%
Milpa Alta 1 0 0.00 % 11 11 100 %
Tldhuac 52 2 3.85% 7 7 100 %
Tlalpan 173 86 49.71% 9 9 100 %
Vzg:‘ritr';go 78 25 32.05 % 2 2 100 %
Xochimilco 67 25 37.31% 14 14 100 %
Totales 1,781 628 35.26 % 56 56 100 %

6.1.1. Capacitacion de los Comités de Ejecucion y de Vigilancia

De conformidad con lo dispuesto por la Ley de Participacion en su articulo 131,
parrafo segundo y el articulo 19 de los Lineamientos para mejorar el funcionamiento
de los Comités, la Guia Operativa debe contemplar mecanismos de capacitacion
para el adecuado ejercicio de los recursos por parte de las personas integrantes de
los Comités de Ejecucion y de Vigilancia.

En este tenor, el numeral 15 de la Guia Operativa, dispuso que la SAF proporcionaria
capacitaciéon y asesoria a las personas integrantes de los Comités de Ejecucién y de
Vigilancia para el adecuado desarrollo de las actividades que, en el ejercicio de la
funcién asignada, requieran en materia presupuestal y financiera, a través de la
Subsecretaria de Egresos y las Direcciones Generales que la integran.
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A partir de la informacion recibida, se presentan las necesidades de capacitacion que
los Comités requirieron, en la tabla siguiente:

Tabla 8. Numero de Comités que requirieron capacitacion y/o asesoria.

uT Numero de Comités Cobert’ura de

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que manifesta-ron Comi?e-s <

) haber rt.equc_erldo requu.rler?'n

capacitacion capacitacion
Alvaro Obregdn 251 28 11.16 %
Azcapotzalco 111 16 14.41 %
Benito Juarez 64 10 15.63 %
Coyoacan 163 14 8.59 %
Cuajimalpa de Morelos 42 7 16.67 %
Cuauhtémoc 64 6 9.38%
Gustavo A. Madero 232 44 18.97 %
Iztacalco 57 4 7.02%
Iztapalapa 295 26 8.81%
La Magdalena Contreras 52 7 13.46 %
Miguel Hidalgo 92 4 4.35%
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 11 18.64 %
Tlalpan 182 19 10.44 %
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 7 8.64 %
Totales 1,837 203 11.05%

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

En este sentido se puede advertir que en 14 de las 16 demarcaciones territoriales se
presento la necesidad de recibir preparacion en materia presupuestal y financiera, y
que solo 203 Comités de 1,837 UT y Pueblos Originarios manifestaron haber
requerido capacitacion.

Cabe reiterar que no se identificé que algun comité hubiera manifestado haber
recibido respuesta alguna negativa en la capacitacion solicitada.

6.1.2 Puesta a disposicién de los Comités de Ejecucion de las copias del Acta
Circunstanciada para dar constancia de los inicios de trabajo de los
proyectos.
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En el numeral 11, parrafo primero, de la Guia Operativa, se dispuso que los Comités
Seguimiento, de Ejecucion, de Vigilancia y las COPACO, supervisarian la ejecucion
de los proyectos ganadores en su UT, verificando y supervisando los avances fisicos
y financieros de los trabajos, para lo cual requerian conocer los alcances del contrato
especifico; en esa tesitura, las Alcaldias debian proporcionar los documentos y
soportes que les fueran requeridos por escrito.

Al respecto, se proporciona la informacién de aquellos Comités que manifestaron
haber recibido copia del Acta Circunstanciada relativa al arranque en la ejecucion de
los proyectos en la tabla siguiente:

Tabla 9. Numero de Comités a los que se les proporcioné copia del acta circunstanciada.
Numero de Comitésa  Cobertura de Comités a

uT
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos los o.que'se Ie:s los gue’se Ie.s
) proporciono copia del proporciond copia del
acta acta

Alvaro Obregén 251 36 14.34 %
Azcapotzalco 111 25 22.52 %
Benito Judrez 64 46 71.88 %
Coyoacan 163 72 44.17 %
Cuajimalpa de Morelos 42 11 26.19 %
Cuauhtémoc 64 20 31.25%
Gustavo A. Madero 232 83 35.78 %
Iztacalco 57 13 22.81%
Iztapalapa 295 60 20.34 %
La Magdalena Contreras 52 13 25.00 %
Miguel Hidalgo 92 68 73.91 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 37 62.71 %
Tlalpan 182 56 30.77 %
Venustiano Carranza 80 53 66.25 %
Xochimilco 81 11 13.58 %
Totales 1,837 604 32.88%

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

Como se advierte, se reporta que las Alcaldias Miguel Hidalgo y Benito Juarez
compartieron dichos documentos a un mayor numero de Comités, con 68 y 46
respectivamente. Por el contrario, por parte de la Alcaldia Milpa Alta no se advierte
que se haya proporcionado dicho documento.
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Con relacién a las Alcaldias que no proporcionaron copia del Acta Circunstanciada
a los Comités de Ejecucion, 151 Comités en 14 Alcaldias reportaron este supuesto,
siendo lIztapalapa y Azcapotzalco las demarcaciones territoriales en donde se
reportd el mayor numero de omisiones, con 34 y 21 casos respectivamente.

Tabla 10. Alcaldias donde existio negativa por parte de la Alcaldia sobre la disposicion del acta circunstanciada.

uT Numero de Comités con Porcentaje de Comités con
Demarcacion territorial (incluyendo negativa para disponer  negativa para disponer del
pueblos originarios) del acta circunstanciada acta circunstanciada

Alvaro Obregén 251 15 5.98 %
Azcapotzalco 111 21 18.92 %
Benito Judrez 64 10 15.63 %
Coyoacdn 163 13 7.98 %
Cuajimalpa de Morelos 42 3 7.14 %
Cuauhtémoc 64 7 10.94 %
Gustavo A. Madero 232 9 3.88 %
Iztacalco 57 8 14.04 %
Iztapalapa 295 34 11.53 %

La Magdalena Contreras 52 3 5.77%
Miguel Hidalgo 92 5 5.43%
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tlahuac 59 4 6.78 %

Tlalpan 182 10 5.49 %
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 9 11.11%
Totales 1,837 151 8.22%

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.3. Porcentaje de Comités de Ejecuciéon por demarcacion territorial que
participaron en los procesos de contratacion de las Alcaldias.

El numeral 7, apartado A, fraccion Il, de la Guia Operativa contempla la
responsabilidad de los Comités de Ejecucion o Seguimiento de asistir a los
procedimientos administrativos que lleva a cabo la Alcaldia para la adquisicion de los
bienes y/o servicios, asi como de contratacion de obra publica. En este sentido, se
reporta la disposicidon de las Alcaldias para invitar a dichos Comités a presenciar los
procedimientos de adjudicacion o contratacion que las autoridades llevaron a cabo,
por lo que, a partir de los datos recabados, 817 Comités manifestaron haber sido
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convocados a presenciar los procedimientos de contratacion en las 16 Alcaldias,
siendo el 44.47 % con relacion al total de los Comités.

En ese sentido, en la Alcaldia Benito Juarez se reporté la mayor cobertura de
convocatorias a sus procedimientos, habiendo invitado a mas del 87.50 % de los
Comités que corresponden a su demarcacion.

Tabla 11. Numero de Comités que participaron en los procesos de adjudicacion y contrataciéon por Demarcacion.

Niumero de Comités que .
9 Porcentaje de

uT manifestaron recibir "
<. .. . L Comités que
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos invitacion a los . _
L . manifestaron recibir
originarios) procedimientos de L
s L, . invitacion
adjudicacion o contratacion

Alvaro Obregén 251 110 43.82 %

Azcapotzalco 111 52 46.85 %

Benito Juarez 64 56 87.50 %

Coyoacan 163 69 42.33 %

Cuajimalpa de Morelos 42 17 40.48 %

Cuauhtémoc 64 28 43.75%

Gustavo A. Madero 232 114 49.14 %

Iztacalco 57 26 45.61 %

Iztapalapa 295 62 21.02 %

La Magdalena Contreras 52 23 44.23 %

Miguel Hidalgo 92 73 79.35 %

Milpa Alta 12 0 0.00 %

Tlahuac 59 37 62.71 %

Tlalpan 182 75 41.21%

Venustiano Carranza 80 53 66.25 %

Xochimilco 81 22 27.16 %

Totales 1,837 817 44.47 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.4. Comités de Ejecucion por demarcacion territorial que verificaron la
entrega de bienes y/o prestacion de servicios.

Conforme a lo dispuesto por el numeral 7, apartado A, fraccién |1V, de la Guia
Operativa, los Comités de Ejecucion tienen la atribucion de participar en la
verificaciéon de la recepcion de bienes y servicios contratados, asi como en la
constatacion de las obras realizadas. Es asi como, 640 Comités reportaron la
verificacion de la entrega de bienes y/o prestacion de servicios, correspondiendo al
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34.84 % del total. En esa tesitura, Miguel Hidalgo fue la Alcaldia que tuvo una mayor
participacion en la entrega, reportando el 84.78 % de los Comités en su ambito
territorial.

Tabla 12. Numero de Comités que verificaron la entrega de bienes y/o prestacion de servicios.

uT Nﬁfn’e ro de , Porcentaje de Comités

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos Conflfes que sl que si verificaron la

originarios) e entrega
entrega

Alvaro Obregén 251 27 10.76 %
Azcapotzalco 111 48 43.24 %
Benito Judrez 64 50 78.13 %
Coyoacan 163 72 44.17 %
Cuajimalpa de Morelos 42 8 19.05 %
Cuauhtémoc 64 34 53.13 %
Gustavo A. Madero 232 69 29.74 %
Iztacalco 57 23 40.35%
Iztapalapa 295 49 16.61 %
La Magdalena Contreras 52 18 34.62 %
Miguel Hidalgo 92 78 84.78 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 35 59.32 %
Tlalpan 182 48 26.37 %
Venustiano Carranza 80 53 66.25 %
Xochimilco 81 28 34.57 %
Totales 1,837 640 34.84 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

Ahora bien, de los Comités que reportaron haber participado en la verificacién de
entrega de bienes y/o servicios, 125 manifestaron haber detectado inconsistencias
durante dicho proceso, correspondiendo al 6.80 % del total de Comités, siendo
Azcapotzalco, Iztapalapa y Tlalpan las demarcaciones donde se manifestaron un
mayor numero de inconsistencias, con 16, 15 y 15 casos reportados
respectivamente.
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Tabla 13. Numero de Comités que verificaron entrega de bienes y/o prestaciéon de servicios y encontraron
inconsistencias.

uT L EMEECE S Porcentaje de Comités que
que reportaron

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos reportaron haber
originarios) h?ber erllcontr.ado encontrado inconsistencias
inconsistencias

Alvaro Obregén 251 7 2.79 %
Azcapotzalco 111 16 14.41%
Benito Judrez 64 9 14.06 %
Coyoacan 163 14 8.59 %
Cuajimalpa de Morelos 42 0 0.00 %
Cuauhtémoc 64 6 9.38%
Gustavo A. Madero 232 12 5.17 %
Iztacalco 57 9 15.79 %
Iztapalapa 295 15 5.08 %
La Magdalena Contreras 52 4 7.69 %
Miguel Hidalgo 92 6 6.52 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tlahuac 59 6 10.17 %
Tlalpan 182 15 8.24 %
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 6 7.41%
Totales 1,837 125 6.80 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.5. Comités de Ejecucion por demarcacion territorial que solicitaron a la
Alcaldia la informacion sobre la ejecucion del proyecto.

De conformidad con la informacién proporcionada por los Comités de Ejecucion, 779
dieron seguimiento a la ejecucién de los proyectos de Presupuesto Participativo,
correspondiendo al 42.41 % con relacion al total de UT.

En ese sentido, se observa que Miguel Hidalgo fue la demarcacion territorial con
mayor porcentaje de Comités que reportaron haber dado seguimiento puntual a la
ejecucion de proyectos, con el 66.30 % de casos.

Tabla 14. Numero de Comités de Ejecucion que solicitaron informacion a las alcaldias respecto a la ejecucion
del proyecto.

uT Numero de Comités Porcentaje de Comités
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que manifestaron que manifestaron
originarios) solicitar informacion afirmativamente
Alvaro Obregén 251 94 37.45 %
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uT Numero de Comités Porcentaje de Comités

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que manifestaron que manifestaron

originarios) solicitar informacion afirmativamente
Azcapotzalco 111 64 57.66 %
Benito Judrez 64 41 64.06 %
Coyoacdn 163 55 33.74 %
Cuajimalpa de Morelos 42 24 57.14 %
Cuauhtémoc 64 39 60.94 %
Gustavo A. Madero 232 97 41.81 %
Iztacalco 57 23 40.35%
Iztapalapa 295 125 42.37 %
La Magdalena Contreras 52 24 46.15%
Miguel Hidalgo 92 61 66.30 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tlahuac 59 32 54.24 %
Tlalpan 182 69 3791 %
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 31 38.27 %
Totales 1,837 779 4241 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

En relacion con la falta de disposicion de las Alcaldias para atender solicitudes de
informacion que realizaron los Comités para el seguimiento de la ejecucion de
proyectos, 154 manifestaron tener esta problematica que corresponde al 8.38 % de
las UT y pueblos originarios.

En este sentido, de las 14 Alcaldias en donde se presenté esta problematica,
Azcapotzalco fue la demarcacién con mayor porcentaje de casos con 18.02% en
contraparte, los Comités que se encuentran en Milpa Alta y Venustiano Carranza no
expresaron que se presentara esta condicion.

Tabla 15. Numero de Comités de Ejecucion que recibieron negativas por parte de las alcaldias a la solicitud de
informacion.

uT Numero de Comités . "
.. .. . " Porcentaje de Comités
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que no recibieron " .
.. . .. que recibieron negativa
originarios) informacion
Alvaro Obregén 251 17 6.77 %
Azcapotzalco 111 20 18.02 %
Benito Juarez 64 6 9.38%
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uT Numero de Comités . s
“ : Porcentaje de Comités

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que no recibieron - .
originarios) informacion GESEESR S onluse s

Coyoacan 163 9 5.52%
Cuajimalpa de Morelos 42 3 7.14 %
Cuauhtémoc 64 7 10.94 %
Gustavo A. Madero 232 10 431%
Iztacalco 57 6 10.53 %
Iztapalapa 295 37 12.54 %

La Magdalena Contreras 52 7 13.46 %
Miguel Hidalgo 92 8 8.70 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 4 6.78 %

Tlalpan 182 10 5.49%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 10 12.35%
Totales 1,837 154 8.38%

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.6. Porcentaje de Comités de Ejecucion por demarcacion territorial que
solicitaron informacion sobre la ejecucién del proyecto, a una autoridad

distinta a las Alcaldias.

Con el proposito de contar con datos puntuales, 154 Comités manifestaron haber
solicitado informacién a otras autoridades, tales como los Organos Internos de
Control de las Alcaldias, y el Instituto Electoral, a través de sus DD, que representa
el 8.38 % del total de los Comités.

Los Comités de las demarcaciones territoriales en Iztapalapa y Alvaro Obregén que
solicitaron mas informacion a otras autoridades con 28 y 25 peticiones,
respectivamente; por el contrario, Milpa Alta y Venustiano Carranza no se presenté
ninguna solicitud.

Tabla 16. Numero de Comités que solicitaron informacion a otras autoridades.

Porcentaje de Comités
que solicitaron

uT Numero de Comités que

Demarcacion territorial (incluyendo pueblos solicitaron informacion a

originarios) otras dependencias informacion
Alvaro Obregdén 251 25 9.96 %
Azcapotzalco 111 16 14.41 %

Informe sobre el ejercicio del Presupuesto Participativo 2025
34



INSTITUTO ELECTORAL

\ CIUDAD DE MEXICO
7

\/

Demarcacion territorial

uT Numero de Comités que
(incluyendo pueblos solicitaron informacién a

Porcentaje de Comités
que solicitaron

originarios) otras dependencias informacion
Benito Judrez 64 10 15.63 %
Coyoacan 163 7 4.29%
Cuajimalpa de Morelos 42 3 7.14%
Cuauhtémoc 64 7 10.94 %
Gustavo A. Madero 232 4 1.72 %
Iztacalco 57 5 8.77%
Iztapalapa 295 28 9.49 %
La Magdalena Contreras 52 8 15.38 %
Miguel Hidalgo 92 5 5.43 %
Milpa Alta 12 0.00 %
Tldhuac 59 7 11.86 %
Tlalpan 182 16 8.79%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 13 16.05 %
Totales 1,837 154 8.38%

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

Por otro lado, se presentaron casos en los cuales los Comités requirieron informacion
a dos o mas autoridades. En relacion con otras autoridades que proporcionaron
documentacién, como previamente se informd, 226 Comités recibieron atencion a
sus solicitudes.

Tabla 17. Autoridades a las que los Comités de Ejecucion solicitaron informacion.

Autoridad Nﬁme.ro de

menciones
Alcaldias 33
Direccidn de Participacion Ciudadana de las Alcaldias 27
Direccion Territorial de la Alcaldias 3
Obras Publicas y Servicios Urbanos de las Alcaldias 24
Proteccidn civil de la Alcaldias 1
Secretaria de seguridad de la Alcaldias 1
Secretaria de Administracion y Finanzas 1
Unidad de Transparencia de la Alcaldia 4
Organo Interno de Control o Contraloria 9
Vinculacién y promocidn ciudadana de la alcaldia 2
Empresa encargada de la ejecucion del proyecto 11
Gobierno CDMX 6
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Ao mentiones
Instituto Electoral a través de sus Direcciones Distritales 25
Congreso .
Total 153

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de
2026.

Se advierte que son las alcaldias la primera autoridad a la cual acuden las personas
integrantes para la obtencién de informacion respecto de la ejecucién de los
proyectos de presupuesto participativo, se de forma directa ante la persona titular de
la alcaldia (33 casos reportados) o bien, a través de otras unidades administrativas
como son la Direccidon de Participacion Ciudadana, Direcciones Territoriales,
Direcciones de Obras Publicas y Servicios Urbanos, Proteccién Civil, Seguridad,
Unidad de Transparencia y Vinculacion (62 casos reportados).

Adicionalmente, 63 Comités senalaron la falta de disposicion de otras autoridades
para atender las solicitudes de informacion. La demarcacion territorial que concentrd
el mayor numero de casos fue Iztapalapa con 13 registros.

Tabla 18. Numero de Comités que manifestaron recibir negativa de las autoridades a la solicitud de informacion.

uT Numero de F?mités Porcentaje d? (_:omités
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos . que no .r’eC|b|eron . i .r’eC|b|eron
SRR ) |nformaC|?n de otras mformacu:)n de otras
autoridades autoridades

Alvaro Obregén 251 7 2.79 %
Azcapotzalco 111 6 5.41%
Benito Judrez 64 4 6.25 %
Coyoacdn 163 5 3.07%
Cuajimalpa de Morelos 42 2 4.76 %
Cuauhtémoc 64 4 6.25 %
Gustavo A. Madero 232 2 0.86 %
Iztacalco 57 3 5.26 %
Iztapalapa 295 13 441 %
La Magdalena Contreras 52 1 1.92%
Miguel Hidalgo 92 2 2.17 %
Milpa Alta 12 0 0.00%
Tldhuac 59 3 5.08 %
Tlalpan 182 3 1.65%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
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Xochimilco 81 8 9.88 %

Totales 1,837 63 3.43%

Fuente: Elaboracidn propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

En contraste con lo anterior, 434 Comités informaron haber recibido documentacion
relacionada con la ejecucion del proyecto por parte de las autoridades
administrativas, siendo Benito Juarez la Alcaldia con mayor porcentaje de
afirmaciones, seguida de Miguel Hidalgo, con 75 % y 60.87 %, respectivamente.

Tabla 19. Numero de Comités que recibieron informacion por parte de las autoridades.

Alvaro Obregén 251 34 13.55 %
Azcapotzalco 111 17 15.32%
Benito Judrez 64 48 75.00 %

Coyoacdn 163 61 3742 %
Cuajimalpa de Morelos 42 10 23.81 %
Cuauhtémoc 64 19 29.69 %
Gustavo A. Madero 232 51 21.98 %
Iztacalco 57 15 26.32 %
Iztapalapa 295 42 14.24 %

La Magdalena Contreras 52 7 13.46 %
Miguel Hidalgo 92 56 60.87 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 21 35.59 %
Tlalpan 182 41 22.53 %
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 12 14.81 %
Totales 1,837 434 23.63%

Fuente: Elaboracion propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
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6.1.7. Comités de Ejecucion por demarcacion territorial que manifestaron
haber dado seguimiento presencial en la ejecucidon del proyecto por
Alcaldia.

Respecto de los Comités de Ejecucion que sefalaron realizar seguimiento presencial
en la ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo, 902 Comités
reportaron de manera afirmativa, lo que representa el 49.10 % de las UT. En este
contexto, la demarcacion territorial Benito Juarez registré el mayor porcentaje de
seguimiento con el 92.19 %.

Tabla 20. Numero de Comités que dieron seguimiento presencial a la ejecucion de los proyectos.

uT Numero de Comités Porcentaje de Comités
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que dieron seguimiento que dieron seguimiento
originarios) presencial presencial

Alvaro Obregon 251 71 28.29%
Azcapotzalco 111 75 67.57 %
Benito Juarez 64 59 92.19%
Coyoacan 163 78 47.85 %
Cuajimalpa de Morelos 42 24 57.14 %
Cuauhtémoc 64 53 82.81 %
Gustavo A. Madero 232 102 43.97 %
Iztacalco 57 28 49.12 %
Iztapalapa 295 115 38.98 %
La Magdalena Contreras 52 22 4231 %
Miguel Hidalgo 92 82 89.13 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 27 45.76 %
Tlalpan 182 77 4231 %
Venustiano Carranza 80 53 66.25 %
Xochimilco 81 36 44.44 %
Totales 1,837 902 49.10 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
6.1.8. Porcentaje de proyectos finalizados por demarcacion territorial.

Con relacion a los proyectos finalizados reportados por los Comités de Ejecucion, se
identificd que 263 Comités reportaron la conclusién de proyectos, lo que representa
el 14.32 % del total de casos. En ese sentido, Miguel Hidalgo concentré el mayor
numero de reportes afirmativos con 64 proyectos concluidos, lo que equivale al
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69.57 %. Por el contrario, los Comités en las demarcaciones territoriales Cuajimalpa
de Morelos y Milpa Alta no reportaron casos de proyectos finalizados.

Tabla 21. Numero de Comités que reportaron la conclusion de proyectos.

Numero de Comités

uT Porcentaje de Comités
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos que repor.t’a ron la que reportaron la
originarios) co:::;:';g:e conclusion de proyectos
Alvaro Obregén 251 4 1.59 %
Azcapotzalco 111 17 15.32 %
Benito Judrez 64 7 10.94 %
Coyoacan 163 48 29.45 %
Cuajimalpa de Morelos 42 0 0.00 %
Cuauhtémoc 64 3 4.69 %
Gustavo A. Madero 232 3 1.29%
Iztacalco 57 2 3.51%
Iztapalapa 295 3 1.02%
La Magdalena Contreras 52 10 19.23 %
Miguel Hidalgo 92 64 69.57 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 23 38.98 %
Tlalpan 182 13 7.14%
Venustiano Carranza 80 53 66.25 %
Xochimilco 81 13 16.05 %
1,837 263 14.32 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

Ahora bien, por lo que hace a los Comités que reportaron proyectos que aun en
ejecuciéon, 163 Comités informaron un avance menor al 100 % y mayor o igual al
75 % en la ejecucion del proyecto; asimismo, 142 Comités reportaron un avance
menor al 75 % y mayor o igual al 50 % o mas; ademas, 310 Comités reportaron un
avance menor al 50 % y mayor a 0 %, y finalmente, 1,222 Comités reportaron un
avance de 0 % en la ejecucion del proyecto.
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Tabla 23. Comités que reportan el avance en la ejecucion de proyectos por grado de avance.

Alvaro Obregén 191 47 7 0
Azcapotzalco 47 30 17 0
Benito Judrez 11 19 10 0

Coyoacan 129 7 0
Cuajimalpa de Morelos 25 13 0
Cuauhtémoc 16 35 0
Gustavo A. Madero 124 65 28 0
Iztacalco 21 7 10 0
Iztapalapa 221 48 11 0

La Magdalena Contreras 34 5 0
Miguel Hidalgo 72 1 0
Milpa Alta 12 0 0
Tldhuac 51 1 0
Tlalpan 130 27 10 0
Venustiano Carranza 80 0 0 0
Xochimilco 58 5 12 0
Totales 1,222 310 142 0

Fuente: Elaboracion propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

Grafica 1. Numero de Comités que reportan el avance en la ejecucion de
proyectos por grado de avance.

1222

310

163 142
’ ] ]

Finalizado al Avance menor al Avance menor al Avance menor al Sin reporte de
100% 100% y mayor o 75% y mayor o 50% y mayor a 0% avance
igual al 75% igualal 50%
Fuente: Elaboracién propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de
2026.
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6.1.9. Comunicacion con la Red de Contralorias.

En la siguiente tabla se observa una baja interlocucion con la Red de Contralorias,
ya que solo 93 Comités reportaron acercarse a la Red, lo que representa el 5.06 %
del total de Comités. La demarcacion Tlalpan presentd el mayor numero con 14
reportes; por el contrario, en Milpa Alta no reporté acercamiento a la Red.

Tabla 22. Numero de Comités que establecieron comunicacion con la Red de Contralorias.

uT Numero de Comités que Porcentaje de Comités que
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos manifestaron establecer respondieron
originarios) comunicacion afirmativamente

Alvaro Obregén 251 8 3.19%
Azcapotzalco 111 10 9.01%
Benito Judrez 64 7 10.94 %
Coyoacan 163 5 3.07%
Cuajimalpa de Morelos 42 4 9.52 %
Cuauhtémoc 64 4 6.25 %
Gustavo A. Madero 232 9 3.88%
Iztacalco 57 3 5.26 %
Iztapalapa 295 13 441 %
La Magdalena Contreras 52 4 7.69 %
Miguel Hidalgo 92 2 217 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 8.47 %
Tlalpan 182 14 7.69 %
Venustiano Carranza 80 0.00 %
Xochimilco 81 5 6.17 %
Totales 1,837 93 5.06 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.10. Comités que manifestaron haber encontrado irregularidades, atrasos,
incumplimiento o mal uso de los recursos en la ejecucién del proyecto.

Por lo que hace a Comités que reportaron haber detectado irregularidades, atrasos,
incumplimiento o mal uso de los recursos en la ejecucion de los proyectos, 82
Comités informaron irregularidades en la ejecucion del Presupuesto Participativo, lo
que equivale al 4.46 % del total. La demarcacion territorial con el mayor porcentaje
de reportes fue Iztacalco con 14.04 %; sin embargo, Iztapalapa concentré el mayor
numero de casos, al registrarse 11 reportes.
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Tabla 23. Numero de Comités que manifestaron la deteccion de irregularidades, atrasos, incumplimiento o mal
uso de los recursos en la ejecucion del proyecto.

Numero de Comités que Porcentaje de Comités

uT refieren haber comunicado que manifestaron
Demarcacion territorial  (incluyendo pueblos irregularidades, atrasos,  comunicacion con la Red
originarios) incumplimiento o mal uso de Contralorias para
de los recursos casos detectados

Alvaro Obregén 251 8 3.19%
Azcapotzalco 111 10 9.01%
Benito Judrez 64 5 7.81%
Coyoacan 163 6 3.68%
Cuajimalpa de Morelos 42 1 2.38%
Cuauhtémoc 64 5 7.81%
Gustavo A. Madero 232 7 3.02%
Iztacalco 57 8 14.04 %
Iztapalapa 295 11 3.73%
La Magdalena Contreras 52 0 0.00 %
Miguel Hidalgo 92 4 4.35%
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 5 8.47 %
Tlalpan 182 7 3.85%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 5 6.17 %
Totales 1,837 82 4.46 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.11. Comités que establecieron coordinacién con la persona proponente
del proyecto.

De conformidad con el numeral 7, apartado B, parrafo segundo, de la Guia Operativa,
los Comités podian establecer comunicacién con las personas proponentes de los
proyectos.

En este tenor, 223 Comités de Ejecucion informaron que contactaron a las personas
promoventes de los proyectos del Presupuesto Participativo a fin de dar seguimiento
a la ejecucion del proyecto. En la demarcacion territorial Venustiano Carranza
concentr6 el mayor numero de Comités que se acercaron a las personas
proponentes, con 53 casos, que representa el 66.25 % de sus UT, resultando el
mayor porcentaje entre todas las demarcaciones.
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Tabla 24. Numero de Comités que establecieron comunicacion con las personas promoventes.
Numero de Comités  Porcentaje de Comités que

.. . . uT que si establecieron si establecieron
Demarcacion territorial (incluyendo pueblos ., o
e comumcac_lc.)? conla comunlcatflc.)l"\ con la
Comisidn Comisidn
Alvaro Obregén 251 17 6.77 %
Azcapotzalco 111 17 15.32 %
Benito Judrez 64 13 20.31 %
Coyoacan 163 20 12.27 %
Cuajimalpa de Morelos 42 4 9.52 %
Cuauhtémoc 64 4 6.25%
Gustavo A. Madero 232 24 10.34 %
Iztacalco 57 4 7.02 %
Iztapalapa 295 26 8.81%
La Magdalena Contreras 52 4 7.69 %
Miguel Hidalgo 92 6 6.52 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tlahuac 59 6 10.17 %
Tlalpan 182 13 7.14 %
Venustiano Carranza 80 53 66.25 %
Xochimilco 81 12 14.81 %
Totales 1,837 223 12.14 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.12. Porcentaje de Comités que advirtieron algun acto u omision que pudo
constituir incumplimiento, irregularidad, o mal uso de los recursos en la
ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo por parte de
las Alcaldias.

De conformidad con el articulo 17 de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités y el numeral 7, parrafo quinto, de la Guia Operativa,
las personas integrantes y responsables de los Comités deberian denunciar de
inmediato, por escrito y con las documentales que estén a su alcance, los actos u
omisiones que llegaren a advertir, que puedan constituir incumplimiento,
irregularidad, o mal uso de los recursos en la ejecucion de los proyectos de
Presupuesto Participativo, ante la Secretaria de la Contraloria o el Organo Interno
de Control de la Alcaldia.

Al respecto, 165 Comités reportaron incidencias en 14 de las 16 alcaldias. La
Alcaldia Cuauhtémoc, registré la mayor presencia de reportes, al concentrar el
23.44 % de los Comités en esa demarcacién. Cabe destacar que en las
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demarcaciones territoriales Milpa Alta y Venustiano Carranza no se reportaron este
tipo de supuestos, como se muestra en la tabla siguiente:

Tabla 25. Numero de Comités que advirtieron omisiones, incumplimiento, irregularidades o mal uso de recursos
para la ejecucion del presupuesto participativo.

uT Numero dt.e Comité:s que Porcentaje t.ie Comit.és que
- - A Es detectaron |rregular|d’ades detectaron |rregular|’dades
Demarcacion territorial S por parte -de Ia?’alcaldlas en por.part-e’de las alcaldias en la
SR ) la ejecucion .dfal . ejecucion d-e! prgsupuesto
presupuesto participativo participativo

Alvaro Obregdn 251 13 5.18 %
Azcapotzalco 111 19 17.12 %
Benito Judrez 64 3 4.69 %
Coyoacan 163 12 7.36%
Cuajimalpa de Morelos 42 2 4.76 %
Cuauhtémoc 64 15 23.44 %
Gustavo A. Madero 232 17 7.33%
Iztacalco 57 8 14.04 %
Iztapalapa 295 32 10.85 %
La Magdalena Contreras 52 5 9.62 %
Miguel Hidalgo 92 7 7.61%
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 9 15.25 %
Tlalpan 182 15 8.24%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 8 9.88 %
Totales 1837 165 8.98 %

Fuente: Elaboracion propia con informacion obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.

6.1.13 Comités que manifestaron haber realizado alguna denuncia en la
Secretaria de la Contraloria General o el 6rgano interno de control de
la Alcaldia.

En virtud de las presuntas irregularidades detectadas en las Alcaldias, con relacion
a la ejecucion de los proyectos de Presupuesto Participativo 2025, de acuerdo con
los reportes de 34 Comités, se informo haber realizado la denuncia correspondiente
ante la Secretaria de la Contraloria o al Organo Interno de Control de la Alcaldia,
correspondientes a 13 demarcaciones.
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Tabla 26. Numero de Comités que denunciaron irreqularidades

Alvaro Obregén 251 4 1.59 %
Azcapotzalco 111 4 3.60 %
Benito Judrez 64 1 1.56 %

Coyoacan 163 4 2.45%
Cuajimalpa de Morelos 42 1 2.38%
Cuauhtémoc 64 2 3.13%
Gustavo A. Madero 232 2 0.86 %
Iztacalco 57 2 351%
Iztapalapa 295 4 1.36 %

La Magdalena Contreras 52 0 0.00 %
Miguel Hidalgo 92 2 2.17 %
Milpa Alta 12 0 0.00 %
Tldhuac 59 2 3.39%
Tlalpan 182 2 1.10%
Venustiano Carranza 80 0 0.00 %
Xochimilco 81 4 4.94 %
Totales 1837 34 1.85%

Fuente: Elaboracion propia con informacién obtenida del SISECOAAC al 4 de marzo de 2026.
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7. Casos de proyectos de Presupuesto Participativo de imposible
ejecucién

Con relaciéon a la imposibilidad de ejecucion de los proyectos que resultaron
ganadores en la Consulta, el articulo 57 de los Lineamientos para mejorar el
funcionamiento de los Comités y el numeral 5 de la Guia Operativa, regularon el
procedimiento a seguir para informar de la imposibilidad de ejecucion tanto a
Comités, COPACO, autoridades, como a las personas habitantes de la UT, asi como
para determinar el proyecto a ejecutar en Asamblea Ciudadana de Evaluacion y
Rendicion de Cuentas.

En dicho numeral 5 de la Guia Operativa se estableci6 como fecha maxima para
presentar el informe de imposibilidad el dia 15 de octubre de 2025, y al advertir poca
informacion de las Alcaldias la Secretaria Ejecutiva emitio el 29 de octubre de 2025
los siguientes oficios solicitando tales informes:

Tabla 27. Relacion de oficio remitidos por Secretaria Ejecutiva a Alcaldias para
solicitar informacion respecto de casos de imposibilidad de ejecucion.

Numero Alcaldia Oficio
1 Alvaro Obregén IECM/SE/3587/2025
2 Azcapotzalco IECM/SE/3588/2025
3 Benito Juarez IECM/SE/3589/2025
4 Coyoacan IECM/SE/3590/2025
5 Cuajimalpa de Morelos IECM/SE/3591/2025
6 Cuauhtémoc IECM/SE/3592/2025
7 Gustavo A. Madero IECM/SE/3593/2025
8 Iztacalco IECM/SE/3594/2025
9 Iztapalapa IECM/SE/3595/2025
10 La Magdalena Contreras IECM/SE/3596/2025
11 Miguel Hidalgo IECM/SE/3597/2025
12 Milpa Alta IECM/SE/3598/2025
13 Tlahuac IECM/SE/3599/2025
14 Tlalpan IECM/SE/3600/2025
15 Venustiano Carranza IECM/SE/3601/2025
16 Xochimilco IECM/SE/3602/2025

Fuente: Elaboracion propia.

Al respecto, durante los meses de octubre, noviembre y diciembre este Instituto
Electoral tuvo conocimiento de 37 casos de imposibilidad de ejecucion de proyectos
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que resultaron ganadores los cuales se precisan por demarcacion territorial y DD en
la tabla siguiente:

Tabla 28. Numero de Casos de imposibilidad de ejecucién reportados por direccion distrital y
por Alcaldia.

Demarcacion territorial DD Numero de casos por DD Total por Alcaldia
Azcapotzalco 5 1 1
Benito Judrez 18 1 1
Coyoacan 26 5 5
Cuauhtémoc 12 2 3
9 1
21 1
22 1
Iztapalapa 24 2 6

27 1

31 1
La Magdalena Contreras 33 15 15
Miguel Hidalgo 13 1 1
Xochimilco 19 5

25 4

Totales 37 37

Fuente: Elaboracion propia

En cada uno de los 37 casos se contempld lo siguiente:

La verificacién de la imposibilidad de ejecucién del proyecto ganador por
causas supervinientes, ya fueran de caracter material, ambiental, financiero o
juridico, conforme a lo previsto en los Lineamientos aplicables.

La elaboracion y remisién, por parte de la Alcaldia, de un informe detallado
dirigido al Comité de Ejecucién, a la COPACO y a la DD correspondiente, en
el que se expusieron las razones que imposibilitan su realizacion.

La revision, por parte del Instituto Electoral, del cumplimiento de los requisitos
normativos para la convocatoria y desarrollo de la Asamblea Ciudadana.

La convocatoria a la Asamblea Ciudadana para dar a conocer el informe de
imposibilidad y, en su caso, determinar el proyecto a ejecutar entre aquellos
viables sometidos previamente a la Consulta de Presupuesto Participativo.
La difusion de la convocatoria a la Asamblea Ciudadana, asi como de las
actas correspondientes, a fin de fomentar la participacién de las personas
habitantes de la UT.
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e La participacion de las instancias involucradas, incluyendo a los Comités de
Ejecucion y de Vigilancia, la Alcaldia, la COPACO, la DD vy, en su caso, la
persona proponente del proyecto.

e En los supuestos en que no existieron proyectos viables, la formulacion de
nuevas propuestas por parte de la Asamblea Ciudadana, considerando las
necesidades identificadas en la UT.

e La evaluacion de la viabilidad de dichas propuestas por parte de la Alcaldia, a
través del Organo Dictaminador correspondiente, asi como la notificacién a
sus integrantes y a las areas competentes.

e La formalizacion del proyecto determinado mediante las firmas de
conformidad de las personas responsables del Comité de Ejecucion, del
Comité de Vigilancia y de la COPACO.

e En su caso, la determinacion de no ejecutar proyecto alguno, sustentada en
el acta respectiva y en el cumplimiento del umbral de participacion ciudadana
previsto en la normativa aplicable.

De lo anterior, se informa que se concluyé el tramite de las 37 UT en donde se
presento la imposibilidad de ejecucion. Cabe mencionar que, en 33 de estos casos,
las personas vecinas de las UT eligieron en Asamblea Ciudadana ejecutar un
proyecto de entre aquellos que se sometieron a opinién en la Jornada Consultiva.

En cuatro casos, las personas asistentes a las Asambleas de Evaluacion y Rendicion
de Cuentas determinaron no ejecutar proyecto alguno, conforme a lo dispuesto por
el numeral 5, apartado A, parrafo octavo de la Guia Operativa, y el articulo 63 de los
Lineamientos para mejorar el funcionamiento de los Comités.

A continuacién, se proporciona informacion respecto de las UT en las cuales se
presentaron los casos de imposibilidad de ejecucioén:

Tabla 29. Casos de imposibilidad de ejecucion reportados, con motivo y proyecto seleccionado.

Proyecto seleccionado

uT Proyecto ganador Motivo de imposibilidad
4 8 P en Asamblea
Azcapotzalco
Las obras descritas en el
proyecto ganador referentes a
San Francisco . . cambio de drenaje estan por
02-078 . ! Cambio de drenaje I. ) . p Desazolve

Xocotitla concluir, por lo que su ejecucién

seria  una duplicidad de
recursos.
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. . o Proyecto seleccionado
No. uTt Proyecto ganador Motivo de imposibilidad
en Asamblea
Benito Juarez
1. Cambiar la
Limitaciones en la nomenclatura vial por un
Cdmaras Monorriel  infraestructura de conectividad disefio colonial. 2.
2. 14-032  Noche Buena . , . .
Circundantes en la mayoria de las zonas Protecciones metdlicas
residenciales. para nuevo arbolado. 3.
Kits de seguridad
Coyoacan
La Cantera (U Camb/(f de tubo de Proyecto ubicado frente a un Renovaciéon de juegos
3. 03-064 desagiie de aguas . . .
Hab) punto de alto riesgo infantiles
negras.
Drenaje n igno en
Balizando el futuro La Alcaldia ya realiz6 el enaje nuevo y dig 01.5'
. [ . . . . la calle San Gregorio.
4, 03-114 Villa Coyoacan de villa Coyoacdn con balizamiento de las calles . .
orden contempladas en el proyecto (cambio de drenaje y
P proy ' carpeta asfdltica)
Ped Id . . .
€ rega' © lluminando Santo . . Balizamiento de Santo
5. 03-140  Sto. Domingo . Se instalaron luminarias nuevas. .
I Domingo Il Domingo 11
Pedregal
ed ega-de lluminando Santo . L Balizamiento y poda en
6. 03-144  Sto. Domingo . Se instalaron luminarias nuevas.
VI Domingo VI nuestra ut.
i |
Nuestro espacio, Se 'r'ea5|.gne el presupuesto
, . participativo de acuerdo con lo
nuestra identidad: dispuesto en la Guia Operativa
7. 03-149 El Rosedal Il recuperando la P . P . Mejorando las banquetas
. o 2025, debido a que la Alcaldia
imagen de pacifico . . .
350 implemento el programa "pintar
Coyoacdan contigo 2025".
Cuauhtémoc
Centro de El espacio requerido se
participacion e encuentra ocupado por la Hacer seguro el transito
8. 15-009 Cuauhtémoc inclusion ciudadana  alcaldia para actividades de vehicular y peatonal en
Cuauhtémoc/ casa mantenimiento de parques y rio balsas
club jardines.
Proyecto de
continuidad,
presupuesto
San Simén participativo 2025. El proyecto contempla un BEREEElelEEREIERETE]
9. 15-027 Tolndhuac (2019, 2020, 2021, periodo de ejecucidn de 4 BEGET Il NI [EEIElS
2022, 2023, 2024) meses. proyecto alguno.
séptima temporada.
Actividades culturales
y artisticas
Sendero Seguro Dr El Gobierno ~de la ~CDMX g‘;';g:rzca//es e e
10. 15-048 Doctores IV g previamente habia realizado la
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. . e Proyecto seleccionado
No. uTt Proyecto ganador Motivo de imposibilidad
en Asamblea
Iztapalapa
Se ejecutan trabajos de
rehabilitacion de forma previa a
Renovacion de la la ejecucion del proyecto
cancha y pintura del anador, como arte de Tepalcates uni2: jpor una
11. 07302  Tepalcates | fiehay pintur ganador, parte eparea P
modulo deportivo de  acciones de mejora, inclusion que transforme!
av. central mantenimiento y rehabilitacion
de los espacios adyacentes a la
cancha y moédulo deportivo.
. ., Mejoramiento integral
Leyes de . . El lugar de ejecucién del 4 . 9
Mejoramiento . del barrio
12. 07-280 Reforma 32 . ] proyecto es un asentamiento . .
Seccion Il integral del barrio irrecular mejoramiento de la plaza
guiar. civica ldzaro CARDENAS
. Se reasigne el presupuesto . . .
Pintura y aplanado - g P P Camina sin accidentes
. , participativo de acuerdo con lo
San Antonio de casas que mds se . . . con nuevas banquetas y
13. 07-177 . . dispuesto en la Guia Operativa .
(Barr) necesiten (pintura) en . . guarniciones  en la
. . 2025, debido a que la Alcaldia .
la unidad territorial . colonia
implemento el programa
. Embelleciendo la col.  Con la ejecucidon del proyecto se . .
14. 07-132 Los Cipreses ) , lluminando los Cipreses
P los cipreses excede el 10% del capitulo 4000. p
En el recorrido realizado en la
. ubicacidn proporcionada para el
Miguel de la royecto Fs)e zbserva u: enel Una sombra Utdpica
15. 07-139 Madrid Fitness para todos proy ’ . g . , oy P
lugar no existe espacio para 'La Donacion
Hurtado - . .
especifico para la instalacion del
mobiliario y trabajos solicitados.
. Centro comunitario Espacio sefialado para ejecutar Adoquin embellece mi
La Asuncion i . .
16. 07-104 (Barr) para usos multiples la el proyecto no es competenciao colonia en calle 16 de
asuncion territorio de la alcaldia. septiembre
La Magdalena Contreras
El andador en el cual se
Continuacion de la ejecutaria el proyecto presente .
. Bl En asamblea ciudadana
rampa del andador  una pendiente que podria . .
17. 08-011 El Tanque . se determind no ejecutar
granada (2do representar un riesgo para la .
proyecto) seguridad de peatones vy proy guno.
vehiculos.
18. 08-020 LaCarbonera  Arreglo de andadores Los andadores se.llocalizan en Reacondici?namiento de
suelo de conservacion. la zona de juegos
. En la ejecucidn del proyecto se Sustitucion de la tuberia
Lomas Proteccion para la ,
19. 08-032 P vulnerarian las normas respecto de aguas negras de la
Quebradas Educacion Lt .
del uso de la via publica. calle hortensia
El inmueble en el cual se N .
. , Luminarias en avenidas
. Salud para San ejecutaria el proyecto se .
20. 08-043  San Francisco . , principales en san
Francisco encuentra fuera del perimetro

dela UT

francisco
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. . e Proyecto seleccionado
No. uTt Proyecto ganador Motivo de imposibilidad
en Asamblea
Tinacos para Con la ejecucion del proyecto se .
21. -002 B C t
08-00 arranca Seca barranca seca excede el 10% del capitulo 4000. aminando en aztecas
. Con la ejecucion del proyecto se  Agua potable para todos
22. -004  Cazulco (B Ti Cazul
08-00 azulco (Barr) Inacos para tazuico excede el 10% del capitulo 4000. (3a. etapa)
. . ., Reencarpetamiento en
23, 08-012 El Toro Compra de tinacos de  Con la ejecucion del p,royecto se azucena, gardenia y calle
agua Rotoplas excede el 10% del capitulo 4000. .. .
lirio ¢/ cerrada lirio
., Con la ejecucidn del proyecto se .
24, 08-021 La Concepcidén Agua para todos excede el 10% del capitulo 4000. Camino Seguro
25.  08-023 laGuadalupe  Tinacos La Lupita g)‘(’:e';‘eeéfigc/'°;eff;§; ZTS?SO? g””"ms de vigilancia ol
(o] .
. Ayuda al Medio Con la ejecucion del proyecto se  Mejorando dreas de uso
26. -02 La Malinch ,
6 08-025 a Malinche Ambiente excede el 10% del capitulo 4000. peatonal
. Con la ejecucién del proyecto se . .
27. 08-028 Las Huertas Tinacos en la Huertas excede el 10% del capitulo 4000. Conexiones de drenaje
Mantenimiento de
. . ”
28 08-035 Plazuela del Tinaqueando Con la ejecucion del proyecto se jtl;izgzsjo :{am;;es call}e/
) Pedregal Plazuela excede el 10% del capitulo 4000. .
primera de contreras y
pedregal
. Tinacos para . ., En asamblea ciudadana
29 08-037 Potrerillo beneficio de la Con la ejecucion del proyecto se se determind no ejecutar
) (AMPL) colonia excede el 10% del capitulo 4000. oroyecto alguno )
, Tinacos para nuestra . . Pavimentacion en calle
Héroes de s Con la ejecucidn del proyecto se
30. 08-013 . Colonia Héroes de , zacatecas entre  av.
Padierna Padierna excede el 10% del capitulo 4000. México y Veracruz
Lomas de San Agua para todo . . -
. Con la ejecucién del proyecto se  Concreto hidrdulico en
31. 08-031 Bernabeé Lomas de San excede el 10% del capitulo 4000 riv. 14 de febrero
(AMPL) Bernabé Ampliacion) ? P PV
Miguel Hidalgo
. Saneamiento integral del
Colocacion de -
Morales , La alcaldia tiene programado el arbolado  urbano vy
., adoquin en del . . . [
Seccidn . L gasto para ejecutar la obra sin cajetes a través de la
32. 16-054 camelldn de ciceron L
Alameda emplear el presupuesto aplicacion de la poda
desde la calle de . . . .
(Polanco) L . participativo. fitosanitaria para retiro
plinio a moliere .
de muérdago.
Xochimilco
Las personas habitantes de la
Bosque Balizamiento para la  unidad territorial LM En asamblea ciudadana
33. 13-005 Residencial creacion de cicloviay inconformes con la ejecucion BEEGISERIeN R [Sel N

del Sur (Fracc)

andador peatonal

del proyecto ganador (Unico
participante en la consulta).
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uT

Proyecto ganador

Motivo de imposibilidad

Proyecto seleccionado
en Asamblea

34.

13-011 El Carmen

Tinacos para
captacion de agua

Con la ejecucidn del proyecto se
excede el 10% del capitulo 4000

Rehabilitacion y
mantenimiento de la Red
de tuberic de Agua
Potable

35.

13-026  Los Cerrillos Il

Agua limpia sacrificio

Con la ejecucidn del proyecto se
excede el 10% del capitulo 4000.

Reencarpetamiento en la
Avenida José Beltran Los
Cerrillos Il

36.

13-027 Los Cerrillos Il

Calentadores solares

Con la ejecucion del proyecto se
excede el 10% del capitulo 4000

Cambio de iluminacion
para la Demarcacion de
Cerrillos Il

37.

Nativitas La

13-030 Joya (AMPL)

Agua para todos

Con la ejecucidn del proyecto se
excede el 10% del capitulo 4000

Rehabilitacion de
caminos amigables con el
medio ambiente Adoquin
en via principal como

ecotecnologia

Fuente: Elaboracion propia.

En el caso de numero 12, correspondiente a la UT 07-280 Leyes de Reforma 32
Seccion Il, después de un analisis de documentacion aportada por vecinos de la UT,
revoco el oficio mediante el cual determiné la imposibilidad, toda vez que se acreditd
que el lugar de ejecucidon no correspondia a un asentamiento irregular.

7.1 Casos en que se determind la imposibilidad con posterioridad a los plazos
sefalados en la Guia Operativa.

En la UT Guadalupe, con clave 08-023, de la demarcacion territorial La Magdalena
Contreras, se eligi6 en la Asamblea de Evaluaciéon y Rendicién de Cuentas,
celebrada el 28 de octubre de 2025, un nuevo proyecto denominado "CAMARAS DE
VIGILANCIA AL C2”, en este tenor, la Alcaldia inici6 las acciones para su ejecucion,
no obstante, mediante oficio AL-MACO/DGJyG/DEG/DPC/37/2026, del 21 de enero
de 2026, la alcaldia inform6 a la Direccion Distrital 33 de este Instituto Electoral, la
imposibilidad de ejecucion del proyecto elegido en la Asamblea debido a causas
supervinientes.

Una situacion similar se reporta en la UT Lomas de San Bernabé (Ampl), con clave
08-031, de la demarcacion territorial La Magdalena Contreras. En la Asamblea de
Evaluacion y Rendicion de Cuentas, celebrada el 30 de octubre de 2025, se eligio un
nuevo proyecto denominado “CONCRETO HIDRAULICO EN PRIV. 14 DE
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FEBRERO?”, en este tenor, la Alcaldia inici6 las acciones para su ejecucion, no
obstante, mediante oficio AL-MACO/DGJyG/DEG/DPC/39/2026, del 21 de enero de
2026, la alcaldia informé a la Direccion Distrital 33 de este Instituto Electoral, la
imposibilidad de ejecucion del proyecto elegido en la Asamblea debido a causas
supervinientes.

Finalmente, en la UT Ramos Millan Bramadero Il, con clave 06-062, de la
demarcacion territorial Iztacalco, el proyecto ganador fue el denominado “Luz en mi
colonia” el cual consiste en la sustitucion de luminarias existentes, su retiro e
instalacion de luminarias con tecnologia LED, en este tenor, la Alcaldia inici6 las
acciones para su ejecucion, realizando recorridos de verificacion de las condiciones
del alumbrado existente, resultando en un informe que da cuenta que no se requiere
la sustitucion de las luminarias.

En este sentido, mediante oficio AIZT/DGPC/0141/2026, del 22 de enero de 2026, la
alcaldia informd a la Direccion Distrital 15 de este Instituto Electoral, la imposibilidad
de ejecucion del proyecto ganador en la Consulta debido a causas supervinientes.

En tal virtud, se informa que los tres casos, en los cuales este instituto tomé
conocimiento en enero de 2026, fueron informados a la SAF, mediante los oficios
IECM/SE/0314/2026 por lo que respecta a las UT San Bernabé y Guadalupe vy
IECM/SE/0469/2026, por lo que respecta a la UT Ramos Millan Bramadero |I.

En respuesta, la SAF emiti6 pronunciamientos mediante los oficios
SAF/SE/DGPPCEG/0498/2026, respecto a las UT Lomas de San Bernabé (Ampl) y
La Guadalupe, y SAF/SE/DGPPCEG/0567/2026, respecto a la UT Ramos Millan
Bramadero I, en los cuales manifiesta que las notificaciones realizadas en enero de
2026 resultan extemporaneas, generando imposibilidad juridica de aplicar
validamente los mecanismos de sustitucion o redefinicion de los proyectos, en
consecuencia, estos casos no pueden resolverse en sede presupuestal ni mediante
la aplicacion de la Guia Operativa, al haberse agotado material y juridicamente los
plazos establecidos para tal efecto.

Derivado de lo anterior, este Instituto Electoral procedi6 a emitir diversas
comunicaciones institucionales. En el caso de la UT Ramos Millan Bramadero I, se
remitieron los oficios IECM/SE/647/2026, dirigido a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, para efectos de analisis y, en su caso,
determinacién de responsabilidades administrativas; IECM/SE/648/2026, dirigido a
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la Direccion General de Participacion Ciudadana de la Alcaldia Iztacalco, mediante
el cual se notifico la improcedencia de atencion del caso; y IECM/SE/649/2026,
dirigido a la DD 15, para comunicar dicha respuesta a las personas habitantes de la
UT referida, asi como a las personas integrantes de los Comités de Ejecucién y de
Vigilancia, para los efectos legales conducentes.

En el caso de las UT Guadalupe y Lomas de San Bernabé (Ampl), se remitieron los
oficios IECM/SE/711/2026, dirigido a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México, para el andlisis y, en su caso, la determinacion de posibles
responsabilidades administrativas; IECM/SE/712/2026, dirigido a la Alcaldia La
Magdalena Contreras, mediante el cual se notifico la improcedencia de atencion del
caso por parte de este Instituto; y IECM/SE/713/2026, dirigido a la DD 33, para
comunicar dicha respuesta a las personas habitantes de las UT mencionadas, asi
como a las personas integrantes de los Comités de Ejecucién y de Vigilancia, para
los efectos legales conducentes..

Finalmente, se hace constar que la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad
de México dio tramite a las vistas formuladas por este Instituto, remitiendo los casos
a las instancias competentes. En especifico, mediante el oficio
SCG/DGCOICA/DCOICA“A’/0159/2026 se informé la remision al Organo Interno de
Control de la Alcaldia La Magdalena Contreras, para la atencion de los casos
correspondientes a dicha demarcacion. Asimismo, a través del oficio
SCG/DGCOICA/OIC-I1ZC/JUDI/0392/2026, el Organo Interno de Control en la
Alcaldia Iztacalco comunicé la apertura de un expediente de investigacion
administrativa respecto del caso relativo a la Unidad Territorial Ramos Millan
Bramadero Il.
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8. Reporte ejecutivo de las cédulas de avance reportadas por las Alcaldias

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 125, fraccién IV, de la Ley de
Participacion, corresponde a las personas titulares de las Alcaldias proveer al
Gobierno de la Ciudad, a través de la Plataforma de Participacién del Instituto
Electoral, asi como de los sistemas de la SAF, cuando asi corresponda, la
informacion y documentacion relativa al avance fisico y financiero de las actividades
y proyectos financiados con el Presupuesto Participativo.

De igual manera, el numeral 12 de la Guia Operativa establece que las Alcaldias
deberan proveer informacion y documentacion respecto de la evolucion de los
proyectos ganadores mediante la Plataforma de Participacion, a través de los
reportes de inicio, ejecucion, y conclusion de los trabajos con evidencia documental
del avance fisico y financiero, contratos formalizados, detalle de las actividades
realizadas, facturacion, geolocalizacién y contenido fotografico.

En ese sentido, se presenta la sintesis de lo reportado por cada una de las Alcaldias
en la cédula de avance remitida a este Instituto Electoral y publicada en la Plataforma
de Participacion, en las que se advierte el avance en la ejecucidn de los proyectos.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 de la Guia Operativa, la etapa de
conclusién tuvo como fecha de corte el cuarto jueves de enero de 2026, es decir, el
22 de enero de 2026. En este contexto, las siguientes alcaldias cumplieron
oportunamente con la entrega de las evidencias documentales requeridas:
Coyoacan, La Magdalena Contreras, Gustavo A. Madero, Tlalpan, Venustiano
Carranza y Cuajimalpa de Morelos.

Por su parte, el resto de las Alcaldias solicité prérroga con fundamento en el ultimo
parrafo del apartado B del numeral 12 de la Guia Operativa. En particular, la Alcaldia
Miguel Hidalgo solicité unicamente una prérroga de 3 dias posteriores a la fecha de
corte original.

Las Alcaldias que solicitaron prorroga, con vencimiento al 26 de febrero de 2026,
fueron: Alvaro Obregon, Azcapotzalco, Benito Juarez, Cuauhtémoc, lztacalco,
|ztapalapa, Milpa Alta, Tlahuac y Xochimilco; en el caso de Alvaro Obregén, el plazo
fue ajustado al 23 de febrero.
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Adicionalmente, las alcaldias Cuauhtémoc, Iztapalapa, Milpa Alta y Miguel Hidalgo,
La Magdalena Contreras, Tlahuac solicitaron, con posterioridad al 26 de febrero de
2026, una ampliacion del plazo para completar y cargar en el repositorio las
evidencias correspondientes a las UT y pueblos originarios, asi como corregir errores
en la documentacion.

A continuacion se presenta una tabla con las solicitudes de ampliacion recibidas por
las Alcaldias en cada una de las tres etapas contempladas en la Guia Operativa:

Tabla 30. Solicitudes de prorroga recibidas por las Alcaldias

Alcaldias Prérroga Corte 1 Prorroga Corte 2 Prérroga Corte 3 Prérroga
Alvaro Obregén Al 23/02/2026
AL 19/12/2025 cerrando
Azcapotzalco acceso 12/01/2026 Al 26/02/2026
SE/4110/2025

Al 26/02/2026

. , cerrando acceso
Benito Juarez

27/02/2026
SE/0506/2026
Coyoacan No presento solicitud
Cuajimalpa de No presento solicitud
Morelos
. Solicité prorroga el
Cuauhtémoc 27/02/2026
Gustavo A. No presentd solicitud
Madero
Al 26/02/2026
Iztacalco cerrando acceso
27/02/2026
SE/0130/2026
Al 31/10/2025 Solicité prorroga el Al 03/03/2026
cerrando acceso 18/12/2025 pero no fue cerrando acceso
Iztapalapa .
03/11/2025 otorgada por no venir 04/03/2026
SE/3549/2025 de canales oficiales SE/0642/2026
Al 07/03 cerrando
La c“;'stgiii”a acceso 08/03/2026
SE/0702/2026
Al 03/03/2026
. . cerrando acceso
Miguel Hidalgo Al 23/01/2026 04/03/2026
SE/0643/2026
Milpa Alta No presento solicitud
Al 26/02/2026
Tlahuac cerrando acceso
27/02/2026
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Alcaldias Prérroga Corte 1 Prérroga Corte 2 Prérroga Corte 3 Prérroga
SE/ /0153/2026
Al 26/02/2026
Tlalpan cerrando acceso
27/02/2026
SE/0301/2026
ngfrzt;igo No presento solicitud
Xochimilco No presento solicitud

Fuente: Elaboracion propia

Tras la revision preliminar de las evidencias depositadas en el repositorio por las
Alcaldias que cumplieron en tiempo y forma, se identificaron las siguientes
inconsistencias:

e Coyoacan: Contratos y facturas con datos personales expuestos; fotografias
que muestran rostros de personas sin anonimizar.

e Cuajimalpa de Morelos: Contratos con datos personales expuestos.

e Gustavo A. Madero: Contratos con datos personales expuestos.

¢ Venustiano Carranza: Contratos y facturas con datos personales expuestos.

e Miguel Hidalgo: Contratos y facturas presentados con testados, aunque la
proteccion aplicada podria ser removida facilmente (por ejemplo, mediante
edicion simple de los archivos).

Una vez detectadas estas inconsistencias, se notificd6 a las Alcaldias
correspondientes mediante correo electronico, la solicitud de realizar las
correcciones necesarias.

Prérrogas y ampliaciones de plazo

Con fundamento en el ultimo parrafo del apartado B del numeral 12 de la Guia, las
Alcaldias que solicitaron prérroga al vencimiento del plazo al 26 de febrero de 2026,
fueron Alvaro Obregén, Azcapotzalco, Benito Juarez, Cuauhtémoc, lztacalco,
|ztapalapa, Milpa Alta, Tlahuac, Xochimilco. Para el caso de Alvaro Obregén se
otorgo hasta el 23 de febrero.

Adicionalmente, las Alcaldias Cuauhtémoc, Iztapalapa, Milpa Alta, Miguel Hidalgo,
Magdalena Contreras y Tlahuac solicitaron, con posterioridad al 26 de febrero de
2026, una ampliacién del plazo para completar y cargar en el repositorio las
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evidencias correspondientes a las unidades territoriales y pueblos originarios, asi
como corregir errores en la documentacion.

Observaciones preliminares tras revision de evidencias del tercer corte,
prérrogas y ampliaciones.

Una vez concluida la prérroga, en una evaluacion preliminar de las evidencias
reportadas se detectaron las siguientes inconsistencias, de manera general, sujetas
a confirmacion en una revision detallada que concluira en el mes de abril de 2026:

1. Reportes (cédulas de avance):
e Ausencia de geolocalizacion de los proyectos en varios casos.
¢ Informacion no homogénea: celdas vacias, sin datos o con formatos
inconsistentes.

2. Contratos:
e No todas las unidades territoriales o pueblos cuentan con los
documentos contractuales cargados en el repositorio.

3. Facturas:
e No todas las unidades territoriales o pueblos cuentan con los
documentos de facturacion cargados en el repositorio.

4. Evidencia fotografica:
e No todas las unidades territoriales o pueblos cuentan con fotografias
de conclusion cargadas.
e Varias fotografias no cumplen con el formato requerido (por ejemplo,

Jpeg).

Los contenidos especificos de las cédulas que se utilizaron en los reportes se
capturaron en los encabezados de columna siguientes:

e Numero de Contrato, capturado en la columna Q;

e Avance Presupuestal (%), capturado en la columna AA;

e Avance en la Ejecucién del Proyecto (%), capturado en la columna AF; y
o Envié Evidencias Fotograficas (Si/No), capturado en la columna AG.
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Las cédulas se encuentran disponibles en
https://secure.iecm.mx/depc/repositorio _gopp/inicio.html.

Para el caso de los avances definidos en términos relativos por parte de las Alcaldias,
columnas AA y AF, se tomo6 como criterio para los casos de celdas vacias o datos
erroneos el valor de 0 %, y para el total se realizé la sumatoria de porcentajes y se
dividié entre el numero de UT y pueblos originarios de la Alcaldia correspondiente.
Adicional a lo anterior, se realizé verificacién visual sobre contratos, facturas e
imagenes contra la evidencia documental incorporada a las carpetas a que hace
referencia el numeral 12, Apartado B, de la Guia Operativa.
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Infografia 1. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Alvaro Obregén

Alvaro Obregdén

Presupuesto
participativo 2025

Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

251 249 2

‘ @] Avance fisico total reportado lj l 7 Avance financiero total reportado

| 0% | 0%

0.00% " 0.00%
Contratos | Facturas Evidencias fotograficas
198 0 200

0.00%

Para consultar la documentacién, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM https://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Alvaro Obregén.
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Infografia 2. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Azcapotzalco

Azcapotzalco

Presupuesto
participativo 2025

Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

111 111 0

' uEﬂi Avance fisico total reportado ] ( 7 Avance financiero total repoﬂado\\

0% 28.59%

0.00%
28.59%

N.a%

B contratos l% Facturas BEvidencias fotogréficas.

109 49 111

1.80%

55.86%
44.147%

98.20% 100.00%

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM htitps://plataformaciuvdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Azcapotzalco.
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Infografia 3. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Benito Juarez

—
Benito Judrez
Presupuesto
participativo 2025
Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios
‘ []_@ Avance fisico total reportado ] ( 7 Avance financiero total reportado
0% 67.34%
0.00%
32.66%
67.34%
B contratos ' @ Facturas B evidencias fotogréficas.
1.56% 0.00% 312%
98.447%, 96.88%
Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM htitps://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Benito Juarez.
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Infografia 4. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Coyoacan

. Coyoacan
Presupuesto y %
participativo 2025 | €%
R
Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

163 163 0

l ﬂa Avance fisico total reportado l ' 7 Avance financiero total roponado]

94.7% | 94.7%

S0%. s30% \
: : 94.70% , :um )

[®) contratos @ Facturas 'BXevidencias fotogréficas
161 122 144

"

Para consvltar la documentacioén, visite la Plataforma Digital de Participacion
Civdadana del IECM https://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Coyoacan.
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__Infografia 5. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos
Cuagjimalpa de

Morelos

| Presupuesto :
participativo 2025 (

Proyectos a reportar . Unidades territoriales Pueblos originarios

42 38 4

l @ Avance fisico total reportado 7 Avance financiero fotal reportado |

0% 0%

0.00% 0.00%
Contratos @ Facturas Evidencios fotogrdficas|
0.00% 0.00%

Para consultar la documentacién, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM https://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacion proporcionada por la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos.
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Infografia 6. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Cuauhtémoc

Cuauhtémoc

Presupuesto
participativo 2025

Proyectos a reportar . Unidades territoriales Pueblos originarios

64 64 0

l ﬂﬁ Avance fisico total reportado } | 7 Avance financiero fotal reportado

78.43% 98.43%

1.57% { 1.57%

98.43%

% Contratos Facturas | Evidenclas fotogrdficas|

25 0 64

0.00%

60.94%
39.06%

100.00%

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacién
Ciudadana del IECM hitps://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Cuauhtémoc.
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Infografia 7. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Gustavo A. Madero

.
| Presupuesto ”“B
\

£2%
participativo 2025 | € R
<&

~ Proyectosareporfar  Unidades teniforiales ~~ Pueblos originarios

232 231 1

: ﬁ Avance fisico fotal reportado ' ‘ 2 Avance financiero fotal reportado
0% 0%

__ 0.00% - 0.00%

] Contratos @ Facturas ') evidencios fotogréficas

231 0 0

0a% o 0.00% o 0.00%

Para consultor la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Civdadana del IECM hitps://plateformacivdadana.jecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Gustavo A. Madero.
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Infografia 8. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Iztacalco

g

Iztacalco

| Presupuesto }1{%
participativo 2025 ‘f@"gﬁ

45

 Proyectosareportar  Unidades feritoriales ~~ Pueblos originarios

S7 56 ]

!ﬁ Avance fisico total reportado I | ~7 Avance financiero fotal reportado

61% 70%

39 .00%

41.00%

57

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Civdadana del IECM hiips://plotaformacivdadana.lecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Iztacalco.
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Infografia 9. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Iztapalapa

Iztapalapa
| .

Presupuesto [m
participativo 2025 Js

.~ Proyectosareportar  Unidades territoricles ~ Pueblos originarios

295 295 0

{ﬁ Avance fisico total reportado ' | 7 Avance financlero fotal reportado

25% 51%

fio ‘zs.m g
! 3

100

L X rpd

anx / v
| 8
! a0
\ LR N

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Parficipacion
Civdadana del IECM hitps://plotaformacivdadana.lecm mx/

Fuente: Elaborado con informacion proporcionada por la Alcaldia Iztapalapa.
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_Infografia 10. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia La Magdalena Contreras
La Magdalena

Contreras

Presupuesto y 3
’ participativo 2025 | ¢

Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

92 48 4

' ﬂﬁ Avance fisico total reportado : | ~7 Avance financiero total reportado |

0% 66%

0.00%

34.00%
66.00%
% Contratos Facturas B Evidencias fotogrdficas
0.00% 0.00% 0.00%

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM https://plataformaciudadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacion proporcionada por la Alcaldia La Magdalena Contreras.
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Infografia 11. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Miguel Hidalgo

Miguel Hidalgo
Presupuesto
participativo 2025

.~ Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

92 92 0

‘ [@ Avance fisico total reportado ‘ ( 7 Avance financiero total reportado

47 41% 48.77%

52.59% | 51.23%
a7.401% P
B contratos @ Facturas B Evidencias fotogréficas
71 21 92
1.09% 1.09%
093.917. Qm 100.00%

Para consultar la documentacién, visite la Plataforma Digital de Participacién
Ciudadana del IECM https://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Miguel Hidalgo.
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Infografia 12. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Milpa Alta

Milpa Alta

Presupuesto
participativo 2025

. Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

12 ] 11

‘ DE] Avance fisico total reportado l | 7 Avance financiero total reportado \

100% 80% |

O \ 20.00%
100.00% .. u sa.00%

@ Contratos @ Facturas Evldenclas fotogrdficas

12 12 12

O O O

100.00% 100.00% 100.00%

Para consultar la documentacioén, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM https://plataformaciudadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacion proporcionada por la Alcaldia Milpa Alta.
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Infografia 13. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Tlahuac

TIdhuac

Presupuesto
participativo 2025

~ Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

2% 92 7

l [Eﬁ] Avance fisico total reportado ' ‘ 7 Avance financiero total reportado}

100% 99%

O O

100.00% | 99.00%

@ Contratos Facturas . PYEvidencias fotogrdficas

59 59 o7

O O O

100.00% 100.00% 100.00%

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM hitps://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Tlahuac.
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Infografia 14. Avance en la ejecucién de los proyectos en la Alcaldia Tlalpan

Tlalpan
| afn

Presupuesto gy
participativo 2025 %

 Proyectlos a reportar Unidades territoriales ~~ Pueblos originarios

182 173 7

{@ Avance fisico total reportado ' | ~7 Avance financlero total ropododo)

95.02% 100%

100 007

Contratos EY racturas @R evidencios fotogréficas

178 176 103

Qan

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Civdadana del IECM hitps://plotaformacivdadana.lecm mx/

Fuente: Elaborado con informacion proporcionada por la Alcaldia Tlalpan.
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Infografia 15. Avance en la ejecucion de los proyectos en la Alcaldia Venustiano Carranza

i
¢ C
Presupuesto 5 —

y
articipativo 2025 | € %
particip &3

Proyeclos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

80 /8 2

} @ Avance fisico tolal reporfado | g 7 Avance financiero total reporfado l{

95.56% 97.5%

aun ( 2.50%
: U o
7 50%

Contratos BY rocturos ‘DX evidencios fotograficas

80 92 80

Para consultar la documentacién, visite la Plataforma Digital de Participacion
Civdadana del IECM hitps.//plotaformacivdadana iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Venustiano Carranza.
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Infografia 16. Avance en la ejecucién de los proyectos en la Alcaldia Xochimilco

Xochimilco

Presupuesto
participativo 2025

. Proyectos a reportar Unidades territoriales Pueblos originarios

81 67 14

l uEﬂi Avance fisico total reportado ] ( 7 Avance financiero total repoﬁudo]

50.61% 65.61%

34.39%
49.39%

50.61%
65.61%

@ Contratos @ Facturas A Evidencias fotogréficas

o4 44 66

18.52%
33.33%
45.68%

54.32%
66.67%

81.48%

Para consultar la documentacion, visite la Plataforma Digital de Participacion
Ciudadana del IECM https://plataformacivdadana.iecm.mx/

Fuente: Elaborado con informacién proporcionada por la Alcaldia Xochimilco.
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9. Ejecucion del presupuesto participativo 2025 Pueblos y Barrios
Originarios

El reporte de avances fisicos y presupuestales en pueblos originarios de distintas
alcaldias de la Ciudad de México muestra diferencias en la informacion disponible y
en el grado de ejecucion de los proyectos.

En varias alcaldias, como Cuajimalpa de Morelos, Alvaro Obregén, Tlalpan,
Venustiano Carranza y Gustavo A. Madero, los registros aparecen con la leyenda
“Sin informacién”. Esto indica que no se proporcionaron porcentajes de avance fisico
ni presupuestal en los reportes.

No obstante, no refleja necesariamente ausencia de avance, sino de la ausencia de
valores en el avance fisico o presupuestal en el reporte. Por ello, no es posible
determinar el estado de ejecucion del presupuesto en esos pueblos. En contraste,
las alcaldias que si reportaron porcentajes permiten identificar con claridad el grado
de progreso del proyecto.

Avances registrados

« En Milpa Alta, la mayoria de los pueblos reportan 100 % de avance fisico, con
porcentajes presupuestales que van del 60 % al 100 %.

e« En Tlahuac, varios pueblos como San Andrés Mixquic, San Francisco
Tlaltenco y Santiago Zapotitlan presentan 100 % de avance fisico y
presupuestal.

e En Xochimilco, pueblos como San Gregorio Atlapulco, San Lorenzo Atemoaya
y San Mateo Xalpa también registran 100 % en ambos rubros.

e En lztacalco, el pueblo Santiago Sur muestra un avance fisico del 70 % vy
presupuestal del 75 %.

« Enalgunos casos, como San Lucas Xochimanca (Xochimilco), se reporta 0 %
de avance fisico y presupuestal.

Tabla 31. Ejecucion de presupuesto participativo en pueblos y barrios originarios 2025

Alcaldia Pueblo Avance fisico Avance
presupuestal
Coyoacan DE LA CANDELARIA (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn

Cuajimalpa de Morelos SAN LORENZO ACOPILCO (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn
Cuajimalpa de Morelos ~ SAN MATEO TLALTENANGO (PBLO)  Sin informacién Sin informacidn
Cuajimalpa de Morelos SAN PABLO CHIMALPA (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn
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Alcaldia

Cuajimalpa de Morelos

Pueblo

SAN PEDRO CUAIJIMALPA (PBLO)

Avance fisico

Sin informacién

Avance
presupuestal

Sin informacién

Xochimilco SAN ANDRES AHUAYUCAN (PBLO) 100 % 100 %
Gustavo A. Madero CUAUTEPEC DE MADERO Sin informacidn Sin informacidn
Iztacalco SANTIAGO SUR (BARR) 70 % 75 %

La Magdalena

Contreras LA MAGDALENA ATLITIC (PBLO) Sin informacidn 0%
La Magdalena

Contreras SAN BERNABE OCOTEPEC (PBLO) Sin informacidén 0%
La Magdalena SAN JERONIMO ACULCO - LIDICE

Contreras (PBLO) Sin informacion 30%
La Magdalena

Contreras SAN NICOLAS TOTOLAPAN (PBLO)  Sin informacion 80 %

Milpa Alta SAN AGUSTIN OHTENCO (PBLO) 100 % 80 %

SAN BARTOLOME XICOMULCO

Milpa Alta (PBLO) 100 % 65 %

Milpa Alta SAN FRANCISCO TECOXPA (PBLO) 100 % 80 %

Milpa Alta SAN JERONIMO MIACATLAN (PBLO) 100 % 70 %

Milpa Alta SAN JUAN TEPENAHUAC (PBLO) 100 % 83 %

Milpa Alta SAN LORENZO TLACOYUCAN (PBLO) 100 % 100 %

Milpa Alta SAN PABLO OZTOTEPEC (PBLO) 100 % 60 %

Milpa Alta SAN PEDRO ATOCPAN (PBLO) 100 % 100 %

SAN SALVADOR CUAUHTENCO
Milpa Alta (PBLO) 100 % 85 %
Milpa Alta SANTA ANA TLACOTENCO (PBLO) 100 % 93 %

Alvaro Obregén

Alvaro Obregén

SAN BARTOLO AMEYALCO (PBLO)
SANTA ROSA XOCHIAC (PBLO)

Sin informacion

Sin informacidén

Sin informacion

Sin informacioén

Tldhuac SAN ANDRES MIXQUIC (PBLO) 100 % 95 %
Tlahuac SAN FRANCISCO TLALTENCO (PBLO) 100 % 85 %
Tldhuac SAN JUAN IXTAYOPAN (PBLO) 100 % 100 %
Tldhuac SAN NICOLAS TETELCO (PBLO) 100 % 85 %
Tldhuac SAN PEDRO TLAHUAC (PBLO) 100 % 95 %
SANTA CATARINA YECAHUIZOTL
Tldhuac (PBLO) 100 % 100 %
Tldhuac SANTIAGO ZAPOTITLAN (PBLO) 100 % 100 %
Tlalpan LA MAGDALENA PETLACALCO (PBLO) Sin informacion Sin informacion
Tlalpan PARRES EL GUARDA (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn
Tlalpan SAN ANDRES TOTOLTEPEC (PBLO) Sin informacion Sin informacion
Tlalpan SAN MIGUEL XICALCO (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn
Tlalpan SAN MIGUEL AJUSCO (PBLO) Sin informacion Sin informacion
Tlalpan SAN MIGUEL TOPILEJO (PBLO) Sin informacidn Sin informacidn
Tlalpan SAN PEDRO MARTIR (PBLO) Sin informacion Sin informacion
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Venustiano Carranza

10.Areas de oportunidad del ejercicio del Presupuesto Participativo 2025.

Durante el desarrollo de las actividades de seguimiento y acompafiamiento en la
ejecucion de los proyectos de presupuesto participativo de 2025; se identificaron las
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Alcaldia

Tlalpan
Tlalpan

Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco
Xochimilco

Xochimilco

Milpa Alta

Pueblo

SANTA URSULA XITLA

SANTO TOMAS AJUSCO (PBLO)
SAN FRANCISCO TLALNEPANTLA
(PBLO)

SAN GREGORIO ATLAPULCO (PBLO)
SAN LORENZO ATEMOAYA (PBLO)
SAN LUCAS XOCHIMANCA (PBLO)

SAN LUIS TLAXIALTEMALCO (PBLO)

SAN MATEO XALPA (PBLO)
SANTA CECILIA TEPETLAPA (PBLO)
SANTA CRUZ ACALPIXCA (PBLO)
SANTA CRUZ XOCHITEPEC (PBLO)
SANTA MARIA NATIVITAS (PBLO)
SANTA MARIA TEPEPAN (PBLO)

SANTIAGO TEPALCATLALPAN (PBLO)

SANTIAGO TULYEHUALCO (PBLO)
MAGDALENA MIXHUCA (PBLO)
PENON DE LOS BANOS
SAN ANTONIO TECOMITL (PBLO)

siguientes areas de oportunidad:

Debe ser obligatoria la asistencia del personal de las alcaldias a las
asambleas de evaluacion y rendicidon de cuentas, y, de ser el caso, de
personal de las personas fisicas 0 morales que vayan a ejecutar la obra o los

servicios relativo al proyecto ganador.

Es necesario emitir la Guia Operativa de manera previa a la integracion de los
Comités, con la finalidad de que las personas que deseen formar parte de los
comités de ejecucidon y de vigilancia tengan claridad respecto de las

atribuciones que deberan desempenar.
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Avance fisico

Sin informacién

Sin informacion

100 %
100 %
100 %
0%
100 %
100 %
Sin informacidn
100 %

Sin informacidn
Sin informacion
100 %

Sin informacion
100 %

100 %

100 %

100 %

Avance
presupuestal

Sin informacién

Sin informacion

100 %
100 %
100 %
0%
100 %
100 %
30%
100 %
40 %
50 %
100 %
Sin informacion
100 %
100 %
100 %
74 %
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A partir de la experiencia de celebrar la jornada consultiva en el mes de
agosto, debido a que tuvo lugar la jornada extraordinaria del Poder Judicial de
la Ciudad de México, se advirtié que el tiempo de ejecucidn de los proyectos
ganadores se redujo a 4 meses, situacion que impacto significativamente en
los procesos de contratacidn y ejecucion de los proyectos ganadores. Lo
anterior implica que debe garantizarse un tiempo suficiente para que las
Alcaldias ejecuten los proyectos ganadores.

Establecer plazos y habilitar la plataforma para subir la informacién de manera
extemporanea, con la finalidad de que la ciudadania y publico en general
conozca si se ejecutd o no su proyecto en determinado ejercicio fiscal. Lo cual
no exime a las Alcaldias de sus responsabilidades administrativas

Se considera necesario reforzar el trabajo con pueblos y barrios originarios
para implementar estrategias focalizadas de acompafamiento para los
gjercicios 2026 y 2027 con autoridades en materia de presupuesto
participativo, asi como fortalecer la integracién de los Comités de Ejecuciéon y
de Vigilancia en demarcaciones territoriales como Milpa Alta (8 %), Xochimilco
(81 %) y Tlahuac (88 %) que presentaron coberturas significativamente
menores, en particular por la presencia de pueblos originarios.

Establecer mecanismos de seguimiento mas efectivos, en particular con
pueblos y barrios originarios, asi como reforzar la obligatoriedad de la
rendicion de informes mediante ajustes normativos o lineamientos mas
precisos y un mayor acompafamiento de autoridades como SAF y la
Contraloria, ya que el 37 % de las Unidades Territoriales no presentd informe
de sus Comités de Ejecucion y de Vigilancia, siendo Milpa Alta (100 %),
Tlalpan (52 %), Cuajimalpa (62 %) y Gustavo A. Madero (48 %) las
demarcaciones con mayor incidencia.

Se recomienda a la SAF establecer plazos y procedimientos formales
obligatorios para que las Alcaldias entreguen oportunamente toda la
documentacion que los Comités requieran para ejercer su funcién de
vigilancia. En virtud de que solo el 32.88 % de los Comités recibio copia del
Acta Circunstanciada de inicio de obras, y el 8.38 % enfrentd negativas por
parte de las Alcaldias ante solicitudes de informacion.
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e Unicamente el 44.47 % de los Comités fue convocado a presenciar los
procedimientos de adjudicacion y contratacion, y solo el 34.84 % verifico la
entrega de bienes y servicios. Se recomienda que la Guia Operativa
establezca con mayor claridad la obligacion de las Alcaldias de invitar a los
Comités a estos procesos, haciendo efectiva la participacion ciudadana en el
control del gasto.

e ElI 11 % de los Comités manifestd haber requerido capacitacion en temas
presupuestales y financieros, y solo el 1.85 % de los que detectaron
irregularidades llegé a presentar una denuncia formal. Se recomienda que la
SAF y la Secretaria de la Contraloria implementen programas sistematicos de
capacitaciéon al 100 % de los integrantes de los Comités, que incluyan tanto el
manejo presupuestal como los mecanismos y canales para denunciar
irregularidades. Se sugiere realizarse en los meses de julio a agosto de 2026.

e Solo el 5.06 % de los Comités establecié comunicacion con la Red de
Contralorias. Se recomienda promover activamente este vinculo desde las
Direcciones Distritales y las propias Alcaldias, como canal fundamental para
la prevencién y deteccion de irregularidades en la ejecucion de los proyectos.

e La revision preliminar de las evidencias documentales evidencid
inconsistencias recurrentes: ausencia de geolocalizacidén, datos personales
expuestos, cédulas incompletas y formatos de evidencia fotografica no
homologados. Se recomienda que el Instituto Electoral, en coordinacién con
la SAF y la Agencia Digital de Innovacion Publica establezca estandares
técnicos claros y auditorias previas a la publicacién de informacién en la
Plataforma de Participacion. Ademas de que se evite la duplicidad de reportes.

e Se recomienda fortalecer los mecanismos de deteccion temprana y
comunicacién entre las Alcaldias y el Instituto Electoral para evitar que la
notificacién de imposibilidad de ejecucion de algun proyecto se realice
extemporaneamente y, evitar que se resuelvan casos fuera de los plazos
establecidos en la Guia Operativa.
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11.Glosario

Término

Definicion

Circular 95

Circular numero 95/2025 de la Secretaria Ejecutiva

Cadigo Electoral

Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la
Ciudad de México

Comisién de Organizacion

Comisiéon Permanente de Organizacion Electoral vy
Geoestadistica

Comisién de Participacion

Comisiéon Permanente de Participacion Ciudadana vy
Capacitacion

Consejo General

Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de
México

Constitucion Federal

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Convocatoria a UT

Convocatoria para la Consulta de presupuesto Participativo
2025.

Convocatoria a Pueblos

Originarios

Convocatoria dirigida a las personas ciudadanas, habitantes,
vecinas, asi como, a las Autoridades Tradicionales
Representativas de los 56 Pueblos Originarios que
conforman el Marco Geografico, para que en cada uno de
ellos se determine el proyecto, en el que se ejecutara el
Presupuesto Participativo para el ejercicio fiscal 2025, de
comun acuerdo, en un solo acto o evento de deliberacion y
decision con el método que consideren idéneo, conforme a
sus sistemas normativos, reglas y/o formas de organizacion
internas y procedimientos.

COPACO

Comisiones de Participacion Comunitaria

Coordinadora

Junta de Representacion de la Coordinadora de Participacion
Comunitaria

DD

Direccion Distrital

Direccién de Participacion

Direccién Ejecutiva de Participacion Ciudadana vy
Capacitacion

Gaceta Oficial

Gaceta Oficial de la Ciudad de México

Guia Operativa

Guia Operativa para el Ejercicio de los Recursos del
Presupuesto Participativo 2025 de las Alcaldias de la Ciudad
de México.

Instituto Electoral/IECM

Instituto Electoral de la Ciudad de México

Ley de Participacion

Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México

Lineamientos del Instituto Electoral de la Ciudad de México

Lineamientos para mejorar el

funcionamiento de los Comités para mejorar el funcionamiento de los Comités de Ejecucion

y de Vigilancia, asi como de las actividades de seguimiento
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Término Definicion

de la ejecucién de los proyectos ganadores de la Consulta de
Presupuesto Participativo y de los proyectos de Presupuesto
Participativo en Pueblos Originarios.

Marco Geografico 2022, ajustado Marco Geografico de Participacion Ciudadana 2022, ajustado

Marco Geografico 2025, ajustado Marco Geografico de Participacion Ciudadana 2025, ajustado

Plataforma de Participacion Plataforma Digital de Participacion Ciudadana

Reglamento del Instituto Electoral de la Ciudad de México en
Materia de Asambleas Ciudadanas
Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de

Reglamento de Asambleas

SAF o
México
Secretaria de Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades
SEPI . .
Indigenas Residentes
SISECOAAC Sistema para_el Seguimiento a las Convocatorias y Actas de
Asambleas Ciudadanas.
Tribunal Local Tribunal Electoral de la Ciudad de México
uT Unidad(es) Territorial(es)
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