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COMISION PERMANENTE DE PARTICIPACION

CIUDADANA Y CAPACITACION
Primera Sesion Extraordinaria, del afio 2017

V4
Minuta
Tipo de reunion: Sesion Extraordinaria
Fecha: 22 de Junio de 2017
Horta de inicio: 19:36 horas
Hora de término: 21:33 horas

Lugar de la sesion:

Salon de Usos Multiples del Instituto Electoral de la Ciudad de
México (Instituto), ubicadas en la calle Huizaches nimero 25,
Colonia Rancho Los Colotines, Codigo Postal 14386, Delegacién
Tlalpan

Orden del Dia:

1. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobaciéon del

Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral de la Ciudad de México, por el que
se aprueba la convocatoria dirigida a las y los
ciudadanos de la delegacion Cuauhtémoc, a participar
en la consulta ciudadana sobre la aprobacién o
rechazo a seguir implementando el “Programa
Delegacional de Desarrollo 2016-2018 en la delegacion
Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el 12 de mayo de 2016”.

. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del

Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del
Instituto Electoral de la Ciudad de México por el que
se aprueba la reutilizacion de los materiales
consultivos recuperados en anteriotes Procesos
Electorales y de Participacion Ciudadana, en la
Consulta Ciudadana sobre Presupuesto Participativo
2018.

. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del

Anteproyecto de Acuetdo del Consejo General del
Instituto Electoral de la Ciudad de México, por el q(L:Z/
se aprueban los modelos de la Documentacié

Consultiva, Auxiliar y documentos asociados al

Sistema Braille a emplearse en la Consulta Ciudadana
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sobre Presupuesto Participativo 2018, a realizarse el 3
de septiembre de 2017.

ACUERDOS

Acuerdo CPCyC/002/2017 por el que se rechaza por
unanimidad el Anteproyecto de Acuerdo del Consejo
General, del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por
el que se aprueba la Convocatoria dirigida a las y los
ciudadanos de la Delegacion Cuauhtémoc, a participar en la
Consulta Ciudadana, sobre la aprobacién o rechazo de la
implementacién, en sus términos del Programa
Delegacional de Desarrollo 2015-2018.

Con las observaciones que tendran que ser sometidas, en su
caso, al engrose del documento.

Acuerdo CPCyC/003/2017 por el que se aprueba el
Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México por el que se aprueba la
reutilizaciéon de los materiales consultivos recuperados en
antetiores Procesos Electorales y de Participacion
Ciudadana, en la Consulta Ciudadana sobre Presupuesto
Participativo 2018 con las observaciones realizadas por la
Licenciada Delia Guadalupe del Toro Lépez, Directora
Ejecutiva de Organizacion Electoral y Geoestadistica asi
como por la Contraloria General.

Acuerdo CPCyC/004/2017 por el que se aprueba el
Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México, por el que se aprueban los
modelos de la Documentacién Consultiva, Auxiliar y
documentos asociados al Sistema Braille a emplearse en la
Consulta Ciudadana sobre Presupuesto Participativo 2018,
realizarse el 3 de septiembre de 2017 con las observacionyZ
realizadas por la Contraloria General.
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En la Ciudad de México, siendo las diecinueve horas con treinta y seis minutos del dia

veintidos de junio de dos mil diecisiete, en las oficinas del Instituto Electoral de la

Ciudad de México (Instituto), ubicadas en la calle Huizaches nimero 25, Colonia

Rancho Los Colotines, Codigo Postal 14386, Delegacién Tlalpan, de conformidad con

los articulos 53, parrafos ptimero y tercero, del Cédigo de Instituciones y

Procedimientos Electorales de la Ciudad de México (Codigo); 40, fracciones 1 y 1L, y 48,

apartado A), del Reglamento de Sesiones del Consejo General y Comisiones del

Instituto Electoral del Distrito Federal (Reglamento), se reunieron los integrantes de la

Comisién que a continuacién se enlistan:

Nombre

Cargo

C. Pablo César Iezama Barreda

Consejero Electoral Presidente de la Comisién

C. Gabrtiela Williams Salazar

Consejera Electoral Integrante de la Comisién

C. Olga Gonzalez Martinez

Consejera Electoral Integrante de la Comisién

C. Yuri Gabriel Beltran Miranda

Consejero Electoral

C. Rubén Geraldo Venegas

Secretatio Ejecutivo del Instituto Electoral de la

Ciudad de México

C. Delia Guadalupe del Toto Lépez

Directora Ejecutiva de Organizacion Electoral y

Geoestadistica

C. Oscar Alejandro Rodriguez Paz

Titular de la Unidad Técnica de Servicios //

Informaticos

C. José Luis Barajas Martinez,

Director de Educaciéon Civica y Cultura

Democritica, quien mediante el  oficio
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Nombre

Cargo

IECM/DEEC/014/2017 representé al Ditector

Ejecutivo de Educacion Civica

C. Julio Enrique de la Fuente Rocha

Director de Enlace Operativo. Quien mediante el
oficio IECM/UTALAOD/029/2017, representé a
la Titular de la Unidad Técnica de Archivo,

Logistica y Apoyo a los Organos Desconcentrados

C. Salvador Gabriel Macias Payén,

Titular de la Unidad Técnica de Comunicacién

Social y Difusién

C. Jests Medina Franco

Titular de la Unidad Técnica de Asuntos Juridicos

C. Jorge Alberto  Diazconti

Villanueva

Contralor General

C. Idalina Arreola Atlano

Encargada del Despacho de Vinculacién con

Organismos Externos

C. Alejandro Fidencio Gonzalez

Hernandez.

Secretario Administrativo

C. Diego Orlando Gatrido Lopez

Representante del Partido Accién Nacional

C. Froylan Yescas Cedillo

Representante Morena

C. Antonio Alemin Garcia

Representante  Suplente del Partido de |la

Revolucién Democtitica /)

C. Benjamin Jiménez Melo

Representante del Partido del Trabajo

Minuta correspondiente a la Primera Sesién Extraordinaria de la Comision Permanente
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Nombre Cargo
C. René Cervera Galan Representante Suplente del Partido Humanista

) Director Ejecutivo de Participacion Ciudadana y
C. Jestis Arturo Flores Lopez o _ _ L
Capacitacion y Secretatio Técnico de la Comisién

El Sectetatio Técnico paso lista de asistencia a los integrantes de la misma, verificando
y declarando la existencia del quérum, de conformidad con lo previsto en los articulos

40, fraccion 1, 45, fracciones IV y V, y 56 del Reglamento.

Hecho lo anterior, el Presidente de la Comisién, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 55 del Reglamento, declaré el inicio de la Primera Sesién Extraordinatia de esta

Comisién, correspondiente al afio 2017.

El Secretario Técnico, por instruccién del Presidente de la Comisién Permanente de
Participacién Ciudadana, dio lectura al proyecto del Orden del Dia, mismo que se

someti6 a la consideracién de sus integrantes, en los términos siguientes:

1. Presentacion, discusion Y, €n su caso, aprobacion del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de

México, por el que se aprueba la convocatoria dirigida a las y los

ciudadanos de la delegacién Cuauhtémoc, a patticipar en la consult

4

ciudadana sobre la aprobacién o rechazo a seguir implementando el
“Programa Delegacional de Desarrollo 2016-2018 en la delegacion
Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 12 % |
de mayo de 2016”. l
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2. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacién del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de
México por el que se aprueba la reutilizacién de los materiales
consultivos recuperados en anteriores Procesos Electorales y de
Participaciéon Ciudadana, en la Consulta Ciudadana sobre Presupuesto
Participativo 2018.

3. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobaciéon del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de
México, por el que se aprueban los modelos de la Documentacién
Consultiva, Auxiliar y documentos asociados al Sistema Braille a
emplearse en la Consulta Ciudadana sobre Presupuesto Participativo

2018, a realizarse el 3 de septiembre de 2017.

El Presidente de la Comisién Permanente de Participacién Ciudadana y Capacitacion,
Pablo Lezama Barreda solicit6 si hubiere intervenciones a lo que la C.E. Olga Gonzalez
Martinez sugiri6 que se modificara el titulo en el primer punto del Orden del Dia,
propuso que se redactara de la siguiente forma: “a participar en la Consulta Ciudadana
sobre la aprobacién o rechazo sobre la continuidad del Programa Delegacional...”; en
lugar de decir: “a seguir implementado”; a lo que manifesté que se podria ver una

redaccion de forma, pero posiblemente pudiera considerarse de fondo.

Por su parte, la C.E. Gabriela Williams Salazar, comentd que lo que se intenta consultar

es la ejecucion del Programa Delegacional de Desatrollo, 2 lo que debetia de decir que
“a seguir ejecutando el Programa Delegacional de Desatrollo” y no la implementacién

del mismo.

El representante de MORENA manifest6 que si las propuestas son de forma y estan

bien, entonces no habtia ningtin problema, “cualquier palabra que vava hacia la
gun p q p q ¥
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continuidad, a la ejecucién, o al cumplimiento del Programa Delegacional, no se tendria

ningtin problema”.

En uso de la voz, el representante del Partido de la Revolucién Democritica,
manifesté que mds alld de la palabra, solicité que se retirara el punto del Orden del Dia,
pues dijo que “no se cuenta con los elementos, ni en los considerandos, ni en los
antecedentes, para poder opinar profundamente sobre el tema y me parece que tendria

que tetirarse la propuesta del Orden del Dia”.

En segunda ronda, la C.E. Olga Gonzalez Martinez, aclaré que “la razén por la cual
solicité la modificacién, es el mismo argumento que formulé la C.E. Gabriela Williams
Salazat, toda vez que una cosa es la implementacién y otra cosa es la evaluacion y
reiterd que considera que “la continuidad implica no nada més la ejecucion, sino podtia

abarcar la implementacion, la ejecucion, etcétera.”

En segunda ronda, el Representante del MORENA manifesté su postura y dio
atgumentos en relacion al porqué del primer punto del orden del dia y dijo que “es una
propuesta solo de participacién ciudadana, es una propuesta para fortalecer la
democracia participativa, y simplemente es un ejercicio que se quiere hacer por patte
del Jefe Delegacional en Cuauhtémoc, el doctor Ricardo Monreal, para evaluar y

ponerse a trabajar, en dado caso, en el Programa de Gobierno Delegacional.”

Sefialé que si bien el domingo pasado en la Delegacién Cuauhtémoc se llevé a cabo
- - \

consulta, entonces si se promueve ejercicios democriticos para evaluar gobiernos J

entonces lo que se busca es que dicha consulta que se ha solicitado, se haga por la via C ;

institucional y con el apoyo del Instituto en coordinacién con la delegacién.

Minuta correspondiente a la Primera Sesion Extraordinaria de la Comisién Permanente 7/40
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En segunda ronda, el Representante del PAN dijo coincidir con lo planteado por el
representante del PRD, en virtud de que efectivamente habia que robustecer el
proyecto en el sentido de dejar claro si se pretende evaluar la ejecucion o se consultara
sobre la implementacién, o si es su continuidad, porque no se ve reflejado en los
Considerandos, pot lo que se sumé en opinar que lo mejor era retirar el punto del

Orden del Dia.

El Consejero Electoral Pablo César Lezama en segunda ronda intervino, aclarando que
“La peticion que motiva el planteamiento del Orden del Dia dice se explica en una
convocatoria dirigida a las y los ciudadanos de la Delegacién Cuauhtémoc a participar
en la Consulta Ciudadana sobre la aprobacién o rechazo de la implementacién, en sus
términos, del Programa Delegacional de Desarrollo 2015-2018, pot lo que se trata del
Orden del Dia y no del contenido del documento™, por tanto propuso que se quedara
en los términos que fue solicitado por la delegacién, “pues ellos pidieton que se

planteara exactamente asf”, afirmd.

En segunda ronda, el Representante del PRD pregunté: scémo quedaria? A lo que
respondi6 el Consejero Electoral Pablo Lezama Barreda que para efecto del Orden del
Dia, la redaccion seria “Presentacién, discusién Y, en su caso, aprobacién del

Anteproyecto del Acuerdo del Consejo General del Instituto Flectoral de la Ciudad de /

México, por el que se aprueba la Convocatoria dirigida a las y los ciudadanos de la

Delegacién Cuauhtémoc a patticipar en la Consulta Ciudadana sobre la aprobacién o /
/

rechazo de la implementacién en sus términos del Programa Delegacién de Desarrollé

2015-2018”.

En voz del representante del Partido de la Revolucién Democritica, dijo que no se Q -
, = 2 . wih - \\“"/
pretendia entrar al tema de fondo, manifestd su intencién de retirar el punto, ya que

-

N
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segun sus palabras, “no se puede llevar a cabo una consulta que dice: aprobacién o
techazo de seguir implementando e insistié en que no se puede aprobar algo que ya

tiene un afio de ejercicio”.

A lo que el Consejero Electoral Pablo César Lezama aclard que ese punto seria
discutido en el contenido del documento, pot lo que el Representante del PRD:
manifest nuevamente su intencién en solicitar que se retirara el punto, “ya que no se

puede consultar algo que ya se estd implementando desde hace un afio”.

El Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda aclard que “solamente se estaria
poniendo de acuerdo con el titulo del asunto que se discutirs y lo que pide el
representante del PRD es que se retire el punto del Orden del Dia”; es decit, se infiere

que son dos cosas distintas.

En tercera ronda, comentd el Consejero Presidente de la Comisidn, “si no hubiere mas
intervenciones, se votatia, primero el retito de la propuesta del Orden del Dia y después
la propuesta de la Consejera Olga Gonzilez, retirando la palabra ‘implementacién’. Lo
mismo para la Consejera Gabtiela Williams, quedando pot votar la propuesta del

Partido de la Revolucién Democritica y del partido Accién Nacional”.

El Secretario Técnico, por instruccién del Consejero Presidente, consulté en votacidén
economica, si se retiraba el punto nimero uno del Proyecto del Orden del dia en los

términos apuntados, siendo este aprobado por unanimidad de los presentes.

Al presentarse confusion, el Consejero Presidente, Pablo Tezama Barrera, solicité que
se consultara nuevamente la votacién. En palabras del Secretario Técnico, consultd
nuevamente en votacion econdmica, que se retirara el punto nimeto uno del Orden del

Dia en los términos referidos, siendo éste rechazado por unanimidad.

Minuta correspondiente a la Primera Sesion Extraordinaria de la Comision Permanente 9/40
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Postetior a ello, solicité el Consejero Pablo Lezama Batreda al Secretatio Técnico, se

sometiera a votacién el Proyecto de Orden del Dia.

Antes, el Representante del PRD solicit6 el uso de la voz con la finalidad de que se
asentara en actas, que “la primera votacién hacia referencia que se retirara el primer
punto del Orden del Dia y que las Consejeros y el Consejero Presidente votaron a
favor. Y que su etror lo ratifican en segunda votacién”. Por lo tanto, el Consejero
Presidente Pablo Lezama Barreda manifesté que “quedari en actas, como ha solicitado

el Representante del PRD”.

Postetior a ello, por instruccién del Consejero Presidente, el Secretario Técnico
consulté en votacion econdmica si se aprobaba el Proyecto de Orden del Dia, con las
obsetvaciones realizadas por la Presidencia de la Comisién, siendo éste, aprobado por

unanimidad.

Asimismo, el Secretatio Técnico, por instruccién del Presidente de la Comisién, y con
fundamento en el articulo 42, fraccién VII, en relacién con el articulo 24, ambos del
Reglamento, consulté respecto de la dispensa de la lectuta de la documentacién
comprendida en los puntos del Orden del Dia, en virtud de haber sido previamente

citculados de manera conjunta con la convocatotia a esta sesién.

No existiendo comentarios sobre este respecto, las Consejeras y Consejero Electoral
integrantes de la Comision aprobaron, por unanimidad, la dispensa de la lectura de la,,

documentacién comptendida en el Orden del Dia. (

A continuacién, el Secretario Técnico, por instruccién del Presidente de la Comision,
procedi6 a dar lectura a cada uno de los puntos comprendidos en el Otden del Dia,

para su estudio y analisis, al tenor siguiente:

Minuta correspondiente a la Primera Sesion Extraordinaria de la Comisién Permanente 10/40
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L.- Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacién del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México,
por el que se aprueba la convocatoria dirigida a las y los ciudadanos de la
delegacion Cuauhtémoc, a participar en la consulta ciudadana sobre la
aprobacion o rechazo de la implementacién en sus términos del “Programa

Delegacional de Desarrollo 2015-2018”.

Inicié la discusién en primera ronda, con el Representante del Partido Humanista,
quien manifesté que tan solo hace unas semanas se pidi6 si se revocaba o no el
mandato. Contindio con su intervencién mencionando que “la discusién que se hizo, se
enfocaba en que no era constitucional la revocacién del mandato. Ahora se solicita se
consulte el programa, a lo que alude que cuando alguien sc postula para jefe de una
delegacion, es que ya present6 un programa y que se ha ganado por mayotia es porque
la gente aceptd el programa”. Finalizé comentando, “que no se visualiza si es un receso

democritico o un proceso demagdgico”.

En primera ronda el representante del Partido de la Revolucién Democritica manifestd
“que su preocupacion, més alli de los ordenamientos, es que se debe evitar que el
Instituto sea rehén de una campafia publicitaria de un petsonaje que claramente tiene
aspiraciones de ser candidato a la Jefatura de Gobierno”. Subrayé, “que los solicitantes
no tienen claro lo que buscan consultar, la claridad estriba en que la consulta la haga el
instituto y ahi estd la preocupacion, ya que cualquiera de los organos, ustedes, la
delegacion, cualquier ciudadano puede solicitar una consulta, pero que el impacto se
transcendental”. Por lo que apel6 a que se discutiera esa palabra, es decir, si peticién de
consulta era transcendental o no. ;
7
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Reiter6 que en ese sentido solicité que se retirara el punto porque se supone se debe

tenet un informe técnico, un informe juridico y a su parecer no se cuenta con éL

Al respecto, también coment6 “que su preocupacion se refiete a que parece ser que lo
que se busca por parte del Jefe Delegacion de Cuauhtémoc es la promocién rumbo a su
candidatura, toda vez que en la convocatoria se sefialata que ‘el jefe Delegacional
Ricardo Monteal, convoca a...” y eso se va a promocionar en todos lados, por lo que

no debe el Instituto ser participe de dicha promocién™.

Otro punto que sefial6 es sobte los recursos econémicos, “al principio cuando solicitd
la consulta para revocacién de mandato sefialé que su solicitud eta porque no habia
dinero, ahota en los considerandos manifiesta que él puede quitarse salatio ¢ invertir en
la consulta”, 2 lo que el Representante del PRD consulté: gel instituto puede tecibir

dinero de particulares?

Puso el ejemplo de la convocatoria que hizo la Diputada Pitin en una Consulta
Ciudadana, la cual fue pagada, e instrumentada y no solicité al Instituto su

patticipacion, e igual fue un ejetcicio democratico.

En primera ronda, particip6 el Representante del Partido MORENA, quien haciendo
alusién a sus colegas representantes de partidos intentd explicar el potqué de la
Consulta solicitada, “por lo menos el Jefe Delegacional en Cuauhtémoc, ha solicitado la /
evaluacion. Se acaba de aprobar un marco juridico que permite evaluar los gobiernos,
evaluar incluso, la capacidad de los propios gobietnos y de los programas o proyect

que vaya a encabezar cualquier Gobietno”, eso para fortalecer la democracia.

Minuta correspondiente a la Primera Sesion Extraordinaria de la Comision Permanente 12/40
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También, subrayé que respecto de los comentatios en torno a si quicte O NoO ser
candidato, si lo va a ser o no, consideré que cualquier politico tiene esas aspiraciones,
sin embargo; dijo que “ha solicitado la consulta como Jefe Delegacional y es normal
porque no se estd acostumbrado a evaluar los programas, al respecto hizo comentatios
tespecto otros politicos que usan los recursos publicos para estar promocionando otro
tipo de campafias como el Jefe de Gobierno de la Ciudad visitando todo el pais con
programas como médico en tu casa”. Al respecto, invité a fortalecer la democracia en
la ciudad, “de forma integral, la democracia no nada mis es para unos, la democracia es
para toda la ciudadania”. Arguy6 que el problema en realidad es politico y sefial6 a los

Partidos de la Revolucion Democtitica y Accién Nacional.

En primera ronda, la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar, manifesté apartarse
del sentido del proyecto, “porque en relacién a lo que se propone, en la revisiéon del
expediente, el dfa 6 de junio se le. solicité al Jefe Delegacional, que especificara las
consecuencias sobte someter a consulta el Programa de Gobierno Delegacional del
Desarrollo en Cuauhtémoc 2016-2018. En realidad, la idea era saber si continuaba o no
el Programa de Gobierno, sin embatgo, si se tevisa el articulo 26 de la ley de Planeacién
del Distrito Federal, la formulacién de los programas genecrales, deben de tener un
Comité de Planeacién que tiene que dar aviso el inicio del proceso de elaboracién de un
programa general, mediante la publicacién en dos diatios de circulacién en el Disttito

Federal, en su caso”. /

Acto seguido, la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar, también afirmé: < e

realidad, el Programa Delegacional del Desarrollo en Cuauhtémoc tiene cinco ejes;
segun la introduccién del mismo programa, y dice que durante el proceso de
elaboracién del programa se cont6 con la participacion de las diferentes areas que

conforman la delegacién, aportando informacién y propuestas de accién que fueron

Minuta correspondiente a la Primera Sesion Extraordinaria de la Comision Permanente 13/40
de Participacion Ciudadana y Capacitacion del Instituto Electoral de la Ciudad de Mexico,
celebrada el 22 de junio de 2017. Y,




/ t COMISION PERMANENTE DE PARTICIPACION
INSTITUTO ELECTORAL

N\ S'UPAD o Mexico CIUDADANA Y CAPACITACION
.-—‘,-‘!.. Primera Sesion Extraordinaria, del afio 2017

sistematizadas y analizadas para su elaboracién, mismo que se sustenta en los cinco ejes
rectores del Programa General de Desarrollo del Distrito Federal 2013-2018, y en las
lincas estratégicas detivadas de los 15 compromisos por la regeneracién del Gobierno
Delegacional en Cuauhtémoc. Con relacién a esto, se hizo también en estas lineas
estratégicas y en la definicién de las mismas, se considerd la patticipacién y opinién de
los habitantes de la delegacion, presentadas en las reuniones vecinales, en las mesas de
consulta instaladas por el C. Delegado Ricardo Monreal y en los resultados de la
Consulta Ciudadana sobre los ptoyectos especificos en que habran de aplicarse los

recursos autorizados en materia de presupuesto patticipativo, pata el ejercicio 2016”.

Al respecto, la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar manifestd, “que se estaria
sometiendo a consideracién un Programa Delegacional que ya fue visto por la
ciudadania, tiene en si cinco ejes, en los cuales vemos, por ejemplo, gobernabilidad,
desatrollo social, desatrollo econémico sustentable, seguridad publica, proteccién civil y
movilidad, asi como desarrollo urbano y rendicién de cuentas, medio ambiente e
igualmente, la evaluacién y seguimiento del Programa de Desarrollo Delegacional. Por
ende, el articulo nimero 50 de la Ley de Participacién Ciudadana, dice que los
resultados de la Consulta Ciudadana serin elementos de juicio para el ejercicio de las
funciones de la autoridad convocante. Independientemente de cualquier cosa, se tendria
que saber si estos elementos de juicio coadyuvarian o no a la formulacién de un nuevo
programa de gobierno o no, o qué patte del mismo Programa de Desarrollo

Delegacional es el que no quiere la ciudadania, en caso de que diga que no y si dice que

si, en este caso se seguiria implementando, pero en caso que no, tampoco tendria la

posibilidad de saber en qué punto la ciudadania discrepa de este mismo programa”.

En palabras de la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar, “los elementos de
juicio para este ejercicio de funciones de la autoridad convocante, no podrian ser / ’
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resueltos por una Consulta Ciudadana, en el cual, confirma que el marco jutidico,
articulo 50, no resuelve el requerimiento al Jefe Delegacional, por lo que reiterd

apartarse del sentido del proyecto”.

En uso de la voz, el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, manifesté estar de
acuerdo con la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar y manifesté apartarse del

sentido del proyecto por las razones siguientes:

“Mediante oficios SSG-IEDF/970/2017 y CG/IEDF/1546/2017, el Secretatio
Ejecutivo de nuestro Instituto solicit6 a la Unidad Técnica de Asuntos Juridicos yala
Direccion Ejecutiva de Participacién Ciudadana, la emisién de una opinién técnica
juridica de manera conjunta respecto de la solicitud planteada por el Jefe Delegacional
en Cuauhtémoc para que se expidiera una convocatoria dirigida a las y los ciudadanos
de la delegacion a participar en la Consulta Ciudadana sobte la aprobacién o rechazo de
la implementacién en sus términos del Programa Desarrollo Delegacional 2015-2018.
En la nota juridica que responde la Unidad Técnica de Asuntos Juridicos y la Direccion
Ejecutiva de Participacién Ciudadana, permitanme destacar dos puntos de las
conclusiones en las que arriba. Resulta necesario solicitar al Jefe Delegacional en
Cuauhtémoc, exponga las razones pertinentes para determinar el impacto trascendental

del tema a consultar”.

Asimismo, Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, mencioné que se requirié al -/
Jefe Delegacional en Cuauhtémoc que precisata la actividad en especifico dentro del
Programa de Gobierno Delegacional para que sometiera a la aprobacién o rechazo de la
ciudadania respecto de la continuacién de su ejecucion. Destacé que “el 6 de junio del

» 5 o . = £ 11
presente ano, se realizé un requetimiento al Jefe Delegacional en Cuauhtémoc con el /@/

proposito de que se precisara el apartado del Plan de Desarrollo de esa delegacién, o
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sea, a partir de la nota juridica se hizo un requetimiento en dos sentidos, que seria, se
interrogaba sobre cuales serian las consecuencias juridico-administrativas que tendtia en
el mbito de esa autoridad, la aprobacién o rechazo o la continuidad de la ejecucion del
mencionado plan. Y de la misma manera, se le pregunta especificamente, qué patte del
Programa de Desarrollo Delegacional es la que usted sugiere que se someta a consulta.
Las respuestas que nos dieron a estos requetimientos no satisfacen, desde mi punto de
vista, no dan respuesta, no tesponden a lo que el Instituto le preguntd, contrario a lo

que dice la nota de UT'AJ y de Patticipacién Ciudadana”.

El Consejero Presidente Pablo T.ezama Batteda dio lectura al oficio que se remiti6 de la
Delegacion Cuauhtémoc: “La intencién de consultar a los ciudadanos con Credencial
de Elector con domicilio en la Delegacién Cuauhtémoc, fue claramente especificado en
nuestro antetior oficio en donde propusimos la siguiente pregunta: ¢considera usted
que debe seguirse implementando en sus términos el Programa Delegacional de
Desatrollo 2015-2018 de la delegacién Cuauhtémoc publicado de la Gaceta Oficial del
16 de mayo del 20167 Con dos posibles respuestas, si o no, entendiendo este programa

como un todo integral”.

Al tiempo, argumenté que “si la preocupacién del Instituto Electoral es la especificidad
de algunas sesiones del programa que pudiera tener més respaldo, rechazo y la
posibilidad de visualizarlas con una pregunta general, pata efectos de las sesiones
postetiotes que podrian implicar para el Jefe Delegacional, consideramos que el propio

Instituto podria abrir una segunda pregunta, abierta, para que los ciudadanos pudieran

emitir sus opiniones sobre el ejercicio de ese importante programa, como podria ser asi:
dqué opiniones o sugerencias, hatfa ustedes al Jefe Delegacional, para ejecutar mejor o

modificar este Programa Delegacional de Desarrollo 2015-20187”
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Entonces, continué el Consejeto Presidente Pablo Lezama Barreda, “la pregunta
expresa de qué parte especifica del Programa de Desarrollo Delegacional, desea usted
que se someta la consulta, no responde, insisto, que no quiero una parte en especifico,
sino que sea de manera integral y si quieres, bueno, pues entonces ya, ahi td pregintale
lo que ti quieras”. Al respecto, leyé el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda “el
Jefe Delegacional de Cuauhtémoc, respondié que la intencién de consultar a los
ciudadanos de la demarcacion territorial en comento, fue claramente especifica en su
anterior oficio, que se entendfa al Programa Delegacional de Desatrollo 2015-2018,
como un todo integral”. Ademds, afiadi6 que el oficio del Jefe Delegacional en
Cuauhtémoc expresaba que, “si la preocupaciéon de la autoridad electoral era la
especificidad de algunas sesiones del programa del propio Instituto, podtia abrir una

segunda pregunta”.

En este sentido, afirmé el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, “del analisis a la
respuesta formulada por Ricardo Monteal Avila y contratio a lo que se sostiene la
opinion técnica juridica, resulta evidente que dicho servidor pablico evadi6 la respuesta
a lo solicitado por el Instituto; lo anterior, ya que en ningin momento precisé cudl era
el apartado el Plan de Desarrollo de la Delegacién Cuauhtémoc, que setia sometido a la
Consulta Ciudadana, como le fue solicitado, incluso pretende que este Instituto abra
una segunda pregunta abierta a la ciudadanfa. No pasa inadvertido que el Jefe
Delegacional sefialé que el Plan de Desatrollo Delegacional es un todo integral,

embatgo, debe recordarse que este programa contiene diversos temas como o,
desarrollo social; dos, gobernabilidad; tres, seguridad publica, proteccién civil y
movilidad; cuatro, desatrollo econémico sustentable; cinco, desarrollo urbano; seis,
rendicién de cuentas; siete, medio ambiente y ocho, evaluacién y seguimiento del
Programa de Desarrollo Delegacional. Y por tanto, para efectos de la Consulta j%

Ciudadana, se solicita, pueda generar opiniones diferenciadas en los habitantes de dicha /
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demarcacion tetritorial, respecto de cada uno de estos puntos, maxime si se toma en
cuenta que en cada uno de los temas que integran el Programa de Desarrollo
Delegacional, se elaboré un diagnéstico, se plantean metas y se disefian lineas de accién
y su impacto social, asi como las 4reas responsables de cada uno de los temas y
compromisos del programa. Bajo estas consideraciones y a diferencia de lo establecido
en la opinién técnica juridica, se estima que no se atendi6 el requerimiento que fue
formulado por esta autotidad electoral. Ademas, hay falta de precisiéon en las

consecuencias juridico-administrativas™.

Aunado a lo anterior, el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, manifesté que
“en el mismo oficio SSG-IEDF1613/2017, se requiti6 al Jefe Delegacional, que
precisata cudles serfan las consecuencias juridico-administrativas que tendria en el
ambito de esa autoridad, la aprobacién o rechazo a la continuidad de la ejecucion del
Plan de Desarrollo Delegacional. Y que en respuesta a dicho Cuestionamiento, a través

de oficio DCJ/275/2017, el Jefe Delegacional manifesté lo siguiente:

En relaci6n a las consecuencias juridico administrativas que tendtia en el 4mbito de las
atribuciones de la Jefatura Delegacional y con independencia de aquellas facultades que
como ciudadano y Jefe Delegacional, me conceden la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, el estatuto de gobierno y la Constitucién Politica de la

Ciudad de México, asi como otras leyes en patticular; la Ley Otginica de la
Administracién Publica del Disttito Federal y su reglamento, pongo a su consideracién /£
los siguientes articulos de la Ley de Planeacién del Distrito Federal. Y cita, de manen
expresa, de manera literal, estdn citados, el articulo 8, de la Ley de Planeacion del
Disttito Federal; establece las facultades del Jefe Delegacional en materia de planeacién
y cita el articulo 12, lo mismo que cita el articulo 19. Y luego sefiala que en el titulo .

sexto de la Participacién Social y Ciudadana, cita el contenido del articulo 58, cita L/g B
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nuevamente el contenido del articulo 60. Entonces, el Jefe Delegacional, Gnicamente se
limita a sefialar sus facultades en materia de planeacién, a mencionar qué es lo que
promueve el Sistema de Planeacién del Desarrollo del Distrito, a referir que en el
Subsistema de Evaluacion se realizaran las acciones de valoracién global de los avances
en el cumplimiento de las metas establecidas en el Programa General, entre otras

cuestiones relacionadas con la Ley de Planeacién de Desarrollo del Distrito Federal”.

Con dichas manifestaciones, a juicio del Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda,
no se dio una respuesta precisa y clara al cuestionamiento que le fue formulado,
“dejando sin elementos a la autoridad electoral pata brindar una respuesta adecuada,

peto, sobte todo, fundada y motivada™.

La argumentaciéon del Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda siguié con la
mencién de los articulos en cuestién, enfatizando que en ningin momento se
manifestaron las consecuencias juridico-administrativas que tendrian en el 4mbito de
esa autoridad, la aprobacién o rechazo de la continuidad de la ejecucién del Plan de

Desatrollo Delegacional en la Delegacién Cuauhtémoc.

En consecuencia y en contra de lo que se sefiala en la opinién técnico-juridica, el

Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda afirmé, “no puede sostenerse que Ricardo

Monteal Avila dio respuesta al requetimiento formulado por este Instituto y mucho
menos, que con lo sefiala por dicho setvidor publico, se pueda solventar I~

cuestionamiento realizado, pot tanto, no es posible tenetle por subsanada esta \\
observacién, y mucho menos, considerar que es viable la tealizacién de la consulta
solicitada. Sostener lo contrario, implicaria desconocer que las autoridades electorales,
tanto administrativas como jurisdiccionales, estin obligadas a estudiar completamente

todos y cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a*—
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su conocimiento y no unicamente algin aspecto concreto, por mas que lo crea
suficiente para sustentar una decision, pues s6lo ese proceder exhaustivo, asegurara el
estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por aquellas deben generar. De
ahi, que, si no se procediera de manera exhaustiva, podria haber retraso en la solucién
de las controversias, que no sélo acatrearia incertidumbre juridica, sino que incluso
podtia conducir a la privacién itreparable de derechos con la siguiente conculcacién del
principio de legalidad electoral al que se refieten los articulos 41, fraccién III y 116,

traccion IV, inciso b), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos™.

Sobre el impacto trascendental, por otra parte comenté el Consejero Presidente Pablo
Lezama Barreda, “en la opinién técnica juridica que nos ocupa, en principio se sefiala
que la legislacién aplicable no especifica lo que debe entenderse por tema de impacto
trascendental y que, desde un punto de vista gramatical, de acuerdo al Diccionatio de la
Real Academia Espafiola, por trascendental debe entenderse como aquello que se
comunica o extiende a otras cosas, que es de mucha impottancia o gravedad por sus
ptobables consecuencias. Desde la perspectiva de la materia electoral, sigue senalando la
nota, en el articulo 60 del Reglamento General de Elecciones del Instituto Nacional
Electoral, se sefiala que, para el ejercicio de la facultad de atraccién, sefiala que para

determinar la trascendencia del asunto que se solicita traet, se debers atender al interés /

supetior reflejado en la gravedad o complejidad del tema, que pueda afectar o alterar el
desarrollo del Proceso Electoral respectivo o los principios tectores de la funcién
electoral. Que, aunque no existe una definicién especifica, continua la nota, e ]
legislacién de la materia sobre el concepto de tema de impacto trascendental, debe

considerarse que el mismo constituye un requisito para la viabilidad de la consulta.

En segundo lugat, en dicho documento, se establece que respecto a la ausencia de una
motivaciéon que permitiera conocer cudl es el impacto trascendental de la Consulta, en
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terminos de los articulos 47 y 50 de la Ley de Participacion Ciudadana, se considera que
dicha observacién se encuentra subsanada en atencién a que el solicitante plantea una
setie de razonamientos que condensan la idea de que la continuidad o no, de la
cjecucion del Plan Delegacional de Desarrollo en Cuauhtémoc 2015-2018, guarda
incidencia en aspectos de seguridad, bienestar, calidad de vida y patticipacién de las
personas habitantes en la delegacion Cuauhtémoc. Ademais, se sostiene que, en la
opinién de mérito, que el referido plan contiene, a decir del promovente, un conjunto
de acciones publicas disefiadas e implementadas desde el 6rgano delegacional, que
pretende dar atencién a diversos problemas econémicos sociales, culturales, humanos y
ambientales del interés de la colectividad, de ahi que desprecie la decisién de que adopte
sobre la continuidad de la ejecucién de dichas politicas, condicionatia el sentido de las

decisiones posteriotes que debera adoptar la Jefatura Delegacional”.

La opinién técnica juridica, “establece que si bien la legislacién aplicable no especifica
lo que debe entenderse por tema de impacto trascendental, dicho vocablo debe
entenderse como todo aquello que atiende un interés supetiot reflejado en la gravedad,
complejidad, o importancia del tema por las probables consecuencias que genere el
mismo. Por lo que al pasar los razonamientos expresados por el solicitante bajo el cariz

de la definicién sefialada en el parrafo precedente, se advierte que el tema de la consulta

cumplé con este requisito legal, dice la nota juridica, habida cuenta de que la definicién
de las politicas publicas que serdn ejecutadas en un dmbito tetritorial de la Ciudad de
Meéxico, se haya revestido del interés general que se adopten las medidas mis eficace
cficientes para resolver la problemitica de esa poblacién, por lo que constituye una
cuestién importante cuya definicién es capaz de generar consecuencias relevantes para

la vida de las personas de esa porcién territorial.

Respecto a todas esas afirmaciones contenidas en la nota juridica, continué el
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Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, “asi como las contenidas en los oficios
emitidos por la Autoridad Delegacional, estimo que no es posible considerar que la
Consulta Ciudadana que se solicita, verse sobre un tema que tenga impacto
trascendental. En algan ambito tematico de la Delegacién Cuauhtémoc como lo
establece el articulo 47 de la Ley de Participacién Ciudadana del Distrito Federal. T.o
anterior, en vittud de que ni de la opinién en materia de andlisis, ni de los atgumentos
vertidos por el Jefe Delegacional en Cuauhtémoc, se obtiene el por qué es trascendente
la Consulta Ciudadana. En efecto, el hecho de que se artibe a la conclusién que la
continuidad o no de la ejecucién del Plan Delegacional de Desarrollo en la Delegaciéon
Cuauhtémoc 2015-2018 guarde incidencia en aspectos de seguridad, bienestar, calidad
de vida y participacion de las personas habitantes de la Delegacién Cuauhtémoc,
ademis de que el referido plan contiene un conjunto de acciones publicas disefiadas e
implementadas desde el Organo Delegacional que pretende dar atencién a diversos
problemas econémicos, sociales, culturales y humanos y ambientales del interés de la
colectividad, de ahf que la decisién que se adopte sobre la continuidad en la gjecucion
de dichas politicas publicas, condicionaria el sentido de las decisiones posteriores que

deberd adoptar la Jefatura Delegacional”.

Asi reiter el Consejero Presidente, Pablo Lezama Barreda, “que en su consideracién
no demuestra en ningin momento, la trascendencia de la Consulta Ciudadana que se
solicita, ya que no se aclara por qué es de mucha importancia o gravedad continuar o n

la implementacién de un muld refetido Plan Delegacional y mucho menos establece

cuiles serfan las probables consecuencias en caso de continuatlo o rechazatlo”.

Aunado a lo antetior, consideré el Consejero Presidente, “que la opinién materia de
andlisis, parte de una premisa incorrecta, ya que si bien, por una parte se analiza que es

algo trascendental, incluso se hace mencién a su definicién, asi como en lo que
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establece el articulo 60 del Reglamento del Instituto Nacional Electoral, lo cierto es que
no se tomo en cuenta otro andlisis importante como lo es el impacto. En ese sentido, se
debe destacar que como se mencion6 con antetioridad el articulo 47 de la Ley de
Participacién Ciudadana, no sélo establece que la Consulta Ciudadana deba referirse a
un impacto a un tema trascendental, sino que el impacto tiene que ser también un
clemento a considerarse. Y este elemento de impacto debié tomarse en cuenta en la

opinidn técnica juridica y no fue asi”.

Respecto a este elemento, se refirié el Consejero Presidente Pablo Lezama Batteda, que
el impacto, desde luego, el Diccionario de la Real Academia de la Tengua Espanola
sefiala que, es el efecto producido en la opinién publica pot un acontecimiento, una
disposicién de la autoridad, una noticia, una catistrofe, etcétera. Como se observa, para
el caso que se ocupa, se puede afirmar que el impacto es el efecto producido de la

opini6n publica por un acontecimiento, una disposicién de la autoridad o una noticia.

Bajo estas consideraciones, el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda establecié
“que en la opinién bajo estudio, se debié tomar en cuenta este elemento y no sélo lo
que se presume es trascendente, ya que desde mi Gptica, existen cuestiones que pueden
tener un gran impacto, pero no ser trascendentes y, por el contrario, algunas cuestiones

no pudieran tener impacto, pero llegan a ser de gran trascendencia”.

Por eso reiterd, el Consejero Presidente, Pablo Lezama Barreda, “que el legisla

establecié estos clementos en su conjunto para que se pueda realizar una Consulta
Ciudadana y asi evitar que se pretenda su ejecucién en cualquier materia que por si
misma no tenga un impacto trascendental. Es por ello que se insiste en que la refetida
opinién, asi como los argumentos establecidos en los oficios emitidos por el Jefe

Delegacional, no se obtiene cual seria el efecto que produciria la Consulta Ciudadana
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que solicita maxime si se recuerda que también fue omiso al contestar cudles serian las
consecuencias jutidico-administrativas que tendtia el dmbito de esa autoridad, la
aprobacién o rechazo, o la continuidad de la ejecucién del Plan de Desarrollo
Delegacional en comento. En consecuencia, se estima que en el documento que se
presenta, se realicen aseveraciones que no guardan sustento con la respuesta formulada
por la autoridad delegacional, por lo que en mi consideracién no es posible tener por
subsanado los requerimientos realizados a la autoridad delegacional en Cuauhtémoc, y
pot tanto no se cuenta con los elementos necesarios para poder considerar como viable

y legitimo realizar la Consulta Ciudadana que se propone”.

En este sentido, considet6 el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, “que votar a
favor de la opinién técnica juridica que se presenta, lo pondtia en el supuesto de
incurtit en una falta grave, de las establecidas en el articulo 34, del Reglamento del
Instituto Nacional Electoral, para la designacién y la remocién de las y los Consejeros
Presidentes y las y los Consejeros Electorales de los Organismos Publicos Locales
Electorales, al no realizar un anilisis pormenorizado de las constancias que integran la

solicitud de la Consulta Ciudadana en la Delegacién Cuauhtémoc”.

En primera ronda, en uso de la voz, el Contralor General, Lic. Jorge Alberto Diazconti
Villanueva, coment6 que enviaron observaciones al Proyecto de Acuerdo, en donde
sefialé “que en su caso de aprobarse, tendria que robustecetse potque precisamente no
veiamos ninglin considerando que demostrard que estaba ese impacto trascendents);
que precisamente no vefamos en la respuesta o que se hiciera una discusién completa
de lo que era la historia de la peticién de solicitud de aclaracién al Jefe Delegacional y
que en la respuesta a los puntos que precisé usted, no la vefamos nosotros reflejada

dentro del Proyecto de Acuerdo”. Al tiempo, también sefialé en relacién a la viabilidad

financieta, “que no se contaba con el presupuesto necesatio, entonces, para efectos
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acta, hace constar que hay obsetvaciones por patte de la Contraloria”.

En primera ronda, la Consejera Electoral Olga Gonzilez Martinez, sefialé que “el
anteptroyecto de acuerdo que estd a consideracién atiende a una solicitud de la autoridad
delegacional a este Instituto Electoral, como se ha realizado siempre, se atendié dicha
solicitud para verificar que la misma estuviese apegada a derecho y, por tanto, en los

términos y bajo los supuestos que marca la ley”.

También, refitié que “por una parte, la Ley de Patticipacién Ciudadana dispone de
plazos especificos para la realizacién de una Consulta Ciudadana, el Proyecto de
Acuerdo que estd en consideracién cumple con lo establecido por la ley en que debe
expedirse por lo menos 15 dias antes de la realizacién, mientras que la organizacién y

ejecucion debe realizarse dentro de un plazo de maximo 75 dias”.

Comenté la Consejera Electoral, Olga Gonzilez Martinez que “la mencién de estos
terminos es relevante, porque la aseveracion de ese tipo de ejercicios debe tomarse con
maxima seriedad y respetando en todo momento los principios de la funcién electoral”.
En ese sentido, manifest6 estar de acuerdo y acompaiiar lo sefialado por la Consejera
Williams y por el Consejero Presidente de la Comisién en cuanto a la trascendencia de

la peticion.

Y subray6, la Consejera Electoral Olga Gonzilez Martinez, que “efectivamente, el

Programa General de Desatrollo de la Delegacion se basa en el Programa General de

\a
N
N

Desarrollo de la Ciudad de México, el cual se ha conformado mediante mecanismostdé
la planeacion estratégica, incluso fue revisado en sus cinco ejes y ocho temas por la
ciudadania”. Afiadié, “en cuanto a la trascendencia, pregunté: scudles setfan las
consecuencias?, squé pasatia si la ciudadania no lo aprueba?, ante ello, ¢se tiene una

alternativa de plan general?, todo va a cambiar, sélo algunas partes?, cémo se va a C
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ejecutar este nuevo plan o detengo la ejecucion, la implementacion del Plan General de
Desarrollo de la Delegacién y entonces?, ;qué hatian los ciudadanos? Es decit, no se
tiene claro cudles son las consecuencias ni se tiene claro cudl setia la trascendencia del

proyecto, ya que habra incertidumbre”.

Pregunto la Consejera Electoral Olga Gonzilez Martinez si “ino se tendtia recoleccién
de basura, ni generacién de programas de asistencia social?, o ¢lo cambiatia por otro, es
decir, parece que se estd jugando con si se aprueba o no. Pero aun si la delegacion
hubiera subsanado esa inquietud y hubiera puesto, en alguno de sus ejes o en alguno de
sus ocho temas, de todas maneras, ese eje no se acatarfa, ya no existirian programas,
proyectos y procesos para ese tema en especifico, por lo que concluyé diciendo que se

aleja de la propuesta”.

En uso de la voz en segunda ronda el Representante del Partido Humanista aludié a
que si en el 2015 el Programa delegacional fue aprobado, no tendria por qué volverse a
poner a considetacion, También consideré que se presenta un peligro cuando alguien
que diga que paga una consulta, pero que sea el propio instituto, pudiera verse que
dicho Instituto quedaria en manos de particulares y eso es muy grave y se¢ suma a lo

dicho por el representante del PRD.

En segunda ronda, el Consejero Electoral Yuti Gabriel Beltran Miranda manifesto,
“que se preparé para discutit la Convocatoria, el impacto financiero de esta
convocatotia y si alcanzaba o no para pagar una consulta asi, como se hizo en

consulta del corredor Chapultepec. Venia preparado para proponer un apartado ffie
dicra neutralidad a la difusién entre una y otra parte, que siguiera los principios
internacionales de difusién. En concteto, iba a proponer un petiodo acotado para la
difusion, en favor del si y en favor del no, pero considero que no sera necesario debido
a como se perfila la votacién”. Subray6 que, desde su punto de vista, la Ley de
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Participacién Ciudadana establece quiénes son los sujetos legitimados para convocar a
una consulta de este tipo y el Jefe Delegacional es uno de los sujetos legitimados, para

hacer una consulta de este tipo.

El Consejero Electoral Yuri Gabriel Belttdn Miranda establecié que, “como se hizo en
el Corredor Chapultepec, recibida una peticién, se tiene la oportunidad de subsanar
algunas deficiencias, corregir algunas otras, reflejando, por supuesto, la voluntad del
peticionatio y emitir la convocatoria. En esa consulta se ajustaron plazos, fechas y se
incorporaron normas de neutralidad para asegurar un piso parejo en la difusién. Asi lo
consigna, de hecho, la nota del Titular de Asuntos Juridicos, quien reconoce que las
deficiencias de forma se pudieran encontrar en el ptimer proyecto que envié la Jefatura
Delegacional, pueden set subsanadas por esta autoridad. Dicho lo anterior, la clave de
la discusién, que ustedes estan teniendo tiene que ver con la trascendencia de la
consulta. Reitera, que a nadie escapa que el Plan del Desarrollo de una Jefatura
Delegacional es el instrumento rector mas importante, otienta todas las politicas
publicas de una demarcacién; el presupuesto de una delegacion, la politica ptblica”. Por
lo que resume el Consejero Flectoral Yuri Beltrin Miranda que “el tema de la

trascendencia se justifica por si mismo”.

Dijo que no estd en €l tomar la decisién, sin embargo él no hubiera necesitado saber

exactamente, qué apartado esta sujeto a consulta.

Considetd que corresponde a los consejeros, decidir si esa pregunta es trascendente,
pero siendo el instrumento mas importante de la politica publica de una delegacién,
pata €l es trascendente y no necesatiamente se tiene que dividir en apartados. El
Consejero Electoral Yuri Beltrdin Miranda mencioné que “lo cierto es que nos esta
preguntando, la opinién de la ciudadania en torno al eje rector de la politica piblica en
una demarcacién territorial”. Asimismo refiti6, “zcuales son las consecuencias de que
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no se aprueber Ciertamente la respuesta que se recibié se enumera en un catilogo de
disposiciones, todas vigentes, no podemos definir de ahi exactamente qué es lo que va a

hacer el Jefe Delegacional, en caso de recibir el no”.

Sefial6 como ejemplo un referéndum en Italia, también, hizo alusién a lo que, “algunos
de los presentes propusimos que la Constitucién de la Ciudad de México fuera
sometida a referéndum y cuando menos, cuando yo proponia eso, no estaba pensando
que hubiera una Constitucién de la Ciudad de México alternativa en caso de recibir el
no. De hecho, al Corredor Cultura Chapultepec, tampoco le preguntamos cual setia la

obra publica alternativa en caso de recibir el no”.

Reiterd, que desde su punto de vista, la ley tampoco exige que se deba de definir cuil es
la consecuencia de la politica ptiblica, porque depende del impacto de los niimeros que
se reciban en una consulta; de hecho, es la propia Ley de Participacién Ciudadana la
que permite que 90 dias después de recibido un resultado, se diga qué es lo que va a
hacerse como consecuencia del no; “la autoridad convocante deber informar, a mas
tardar 90 dias luego de publicados sus resultados acerca del modo en que el ejetcicio de

sus funciones fue afectado por los resultados de la misma”.

Insistié en que, desde su perspectiva, la trascendencia estaba cubierta y dijo que de
haberse discutido la convocatotia se hubiera tenido un enorme catilogo de maneras de
mejoratse para equilibrar la contienda, para evitar cualquier acto de promocién de algin

funcionario publico o que violara el articulo 134 constitucional.

En segunda ronda, la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar, menciond “cuando
el Consejero que le antecedié dio ejemplo sobre pricticas internacionales y las practicas

internacionales que ¢l pone como ejemplo, son referéndums, esto es algo diferente a lo
{
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que se esta haciendo en este momento y consideré que ahi se puede tener el contraste

de lo que se realiza”.

Al respecto, la Consejera Electora, Gabriela Williams Salazar retomé el ejemplo del
referéndum en Ttalia, al establecer que “es cuando no hay una vigencia, pot ejemplo, se
hace una convocatotia o, por ejemplo, es cuando se va a ser un proyecto para el cual se

le consulta a la ciudadania”.

Continuando con su intervencién, la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar, dijo
entender perfectamente el punto a la trascendencia, sin embargo, “cl punto de la
trascendencia en su consideracién no fue el que puso sobre la mesa, en su caso fue el
articulo 50 de la Ley de Participacién Ciudadana, en la cual, lo que estaba aduciendo, en
el momento en el que se hace el ejetcicio de las funciones de la autoridad competente,
estos tesultados no iban a poder ser de una manera 1til, tampoco, para la persona que
estd convocando a esta Consulta Ciudadana. Acto seguido, externé que se tendtia que
hacet diferencias entre un referéndum y una Consulta Ciudadana y en este caso, setia

una Consulta Ciudadana, es por eso que reitera que se aparta del punto”.

Y reiterd que sin duda es un programa de gobierno trascedente, “tan lo es, que por eso
se hicieron foros con los ciudadanos”. De hecho, reconocié que el Jefe Delegacional
siempre ha estado abierto a este tipo de consultas, siempre ha buscado la manera de
vincular a la ciudadania de diferentes formas. Sin embargo, le parecié que si hay una
diferenciacién por cuanto hace a los referéndums y también hay una diferenciacig

sobte esta consulta.

En segunda ronda el representante de MORENA, confirmé que ya se conocia en ese
momento, el sentido de la votacién y toma la palabra solo para manifestar que “la
palabra ‘trascendental’, palabra que es significativa y tiene consecuencias importantes,
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parece que no se estd acostumbrado a la democracia participativa. Si la trascendencia
no es que se sepa en qué y como se va a gastar los 3 mil o 4 mil millones de pesos que
es dinero de la gente, entonces tendtia que definirse bajo qué casos seria trascendental
para los habitantes de la Delegacién Cuauhtémoc y que se pudiera consultar o no.
Invito a reflexionar, ya que hicieron referencia a diversos atticulos pero no escuché que
se citara a la Constitucion local, la Constitucion Federal, para fundamentar por qué si

seria posible hacer esta consulta”.

Reforzo que se debe de acostumbrar a que ya la ciudadania esti aprendiendo a que los
politicos deben de conducirse de otra forma. Un ejemplo de ello, es la Consulta de
Presupuesto Participativo porque se estd hablando de en qué se gasta un recurso para la
ciudadania, sen qué se va gastar? Pues la ciudadania decide. En ese tenor, continio
aludiendo y argumentando por qué debe ser la consulta, retomando los puntos que ya

habia comentado.

En segunda ronda el Representante del PRD, intervino solo para aclarar que “el marco
Constitucional de la Ciudad de México, no entra en vigor hasta el préximo afio, lo
unico que entrd en vigor fue en materia electoral y la Consulta Ciudadana no tiene que

ver con materia electoral, asf que nos estamos rigiendo con la ley anterior”.

En torno a aclarar otro punto del mismo tema, comenté “es que no se trata de expresar
la patticipacién ciudadana sino mis bien de posicionar a una persona”, e hizo

recuento de las veces en que ha insistido con el instituto para que, este le organice una
consulta, al respecto sefiala el articulo 47 de la Ley de Participacién Ciudadana.
También dijo, “es muy claro y la delegacién o el ente solicitante no le esta

fundamentando a detalle, lo mismo sucedi6 con el articulo 50 de la misma Ley que

tampoco cumple. Entonces, considero que es fundamental que el Instituto tomé la
decision juridica”.
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En segunda ronda la Consejera Olga Gonzalez Martinez, manifestd estar de acuerdo
con lo que el Representante del Partido MORENA en cuanto a que se tiene que evaluar
a la autoridad, la ciudadania debe acostumbrarse a evaluar a la autoridad y propuso que
serfa conveniente realizar una consulta ciudadana sobre el programa, pero en cada uno
de sus rubros. Argumentd, “se tiene la temdtica, los objetivos, lineas de accion,
programas y proyectos especificos, ese setfa el plan tictico y el plan operativo de la
delegacién. Se pregunta: ¢si pudiéramos consultar a los ciudadanos sobre cada uno de
cllos? Por lo que si fuese la meta, se tendtia que la ciudadania podria votar primero, si
considera que el disefio es el adecuado y segundo, si considera que la ejecucion es la
adecuada y entonces, con ese instrumento tendria el delegado elementos que le
permitieran determinar, no la continuidad en ese momento del programa, sino le
dotarfan de hetramientas y elementos para podet construir el siguiente programa global

o Plan Global de Desatrollo”.

La Consejera Electoral Olga Gonzilez Martinez explicé la hipétesis de evaluar el
programa, pero desde esa perspectiva, no lanzando una pregunta abierta a la ciudadania
si estd de acuerdo o no estd de acuerdo, en general con todo el programa, sino rubro
por rubro, “hay ejemplos internacionales en los cuales se ha puesto incluso
constituciones o leyes completas, atticulo por articulo”, asi lo manifesté la Consejera
Electoral. Reiterd, “que dado que el Anteproyecto de Acuerdo que se esti discutiendo
no cuenta con los elementos para hacer una evaluacién del plan con una sola pregunta,
se tendrian que poner en todos y cada uno de los programas, proyectos y actividad

especificas, para que la ciudadania lo evaluara”.

En segunda ronda el representante de Accién Nacional, asinti6 que no repetira los

comentarios vertidos por los Consejeros y que fueron atinados, solo hizo una

sugerencia de que toda opinién técnica, juridica o de cualquier Direccién Ejecutiva del ([

Instituto, sea integrada o replicada integramente, en los proyectos que se ponen a
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consideracion de la mesa, en virtud de que, lo que se leyd, no se conocia el contenido

de la opinion técnica-juridica.

En tercera ronda el Representante del Pattido Humanista establecié, “sin duda se debe
consultar a la ciudadania, escuchar a la gente y debe hacerse cotidianamente en
tefeténdum o plebiscito. Reitero que a un afio de elecciones, parece mds una
proyeccion politica que una consulta real y de fondo. Por lo que confirma mi oposicién

al punto”.

El reptresentante de MORENA en el uso de la voz en tercera ronda, insistié en
defender la consulta y hace referencia al punto sobre la trascendencia, donde “la
trascendencia es el programa y la trascendencia es a dénde va a impactar y sélo reiterar
el programa; he expresado en varias intetvenciones que hay una cortiente internacional
juridica que se llama neo-constitucionalidad, estd cottiente juridica de pensamiento en
paises avanzados en la Participacién Ciudadana y la democtacia patticipativa, tiene que
ver con irse adaptando en el momento y con las condiciones que existen en ese lugar,

en esa regidn o en esa colonia”.

Reconocid que, “el sentido de la votacién esta clato, pero, quiero hacer una reflexion
no solo en esta mesa, sino para los que somos algunos abogados y también como
ciudadano, como tenemos que it transitando hacia una mayor participacién”. Reiterd
que se tiene que avanzar en un proceso democtitico en la ciudad y es un trabajo que se

debe encabezar por los ciudadanos y representantes de los distintos partidos politicos.

En tercera ronda el representante del PRD, comento, “son fundamentales los ejercicios
de Participacién Ciudadana, no se esti en contra de ellos, al contrario”, a lo que recordd
una consulta ciudadana que el PRD llevé a cabo pata la revocacién del mandato de un

Jefe de Gobierno que en aquel momento utiliz6 al partido para tener esa trascendencia
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y la negativa de esta institucién fue que no tenian esa facultad y de todas maneras el
PRD llevé a cabo esa consulta para ratificar a ese Jefe de Gobierno y fue una consulta
que se realiz6 y que erogé el Partido de la Revolucién Democritica, que no tuvo fines
vinculatotios, mds que fines politicos, “eso fue lo que hizo el PRD para ratificar en

aquel momento ese Jefe de Gobierno, donde solicitamos su revocacion de mandato”.

Por lo que para poder evaluat un programa, todos ellos tienen sus mecanismos de
evaluacion y seguimientos, donde desde ahi se puede rectificar u orientar las estrategias

de seguimiento de dicho programa.

El Conscjero Electoral Yuri Beltran Miranda, en tercera ronda, insistié en que desde su
punto de vista era perfectamente posible consultar sobte una politica puiblica vigente, ya

que no necesariamente se tiene que consultar sobre una que se vaya a implementar.

Sefial6 que, “los resultados de la Consulta Ciudadana serin elementos de juicio para el
ejercicio de las funciones de la autoridad convocante, la autoridad convocante tendri 90
dias después de recibido los resultados patra decir cémo cambiaria la Politica Pablica”
quizas, al peditle que se diga antes de esos 90 dias, cémo cambiaria la politica puablica,
se estatia distorsionando el espititu del precepto contenido en el articulo 50. Si se
encuentra en la expetiencia internacional, experiencia donde se consulta sobre politicas
publicas que se van a echar a andar y también encentrari que se ha consultado normas
que estan vigentes, el Brexit, por ejemplo, estaba consultando sobre un trata

internacional en marcha para el Reino Unido y al recibir el no, cambié la permanendia Q\

de Reino Unido en ese tratado™.

Por tanto, extetiotizo, “que no encontré ninguna regla internacional o local que haga
obligatotio consultar sobre hechos futuros, si se puede consultar sobre una politica
publica vigente y en este caso, informar 90 dias después de recibido los resultados™.
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Finalmente, manifesté que “de todas maneras a solicitud de este instituto, el Jefe de
Gobietno, el Jefe Delegacional expresé cudles eran desde su punto de vista, el marco
jutidico desde el cual se puede mover las eventuales posibles consecuencias ante la
recepcién de un si o de un no sobre el objeto de la consulta a la que él esta
convocando, porque a €l le parece trascendente consultar sobte el plan mas importante

para la Delegaciéon Cuauhtémoc.”

El Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda, manifest6, que desde su posicién
particular, “la negativa al Proyecto de Acuerdo que somete a consideracién, se detiva de
que esta autoridad hizo una setie de requetimientos, estos requetimientos no fueron
respondidos, no fueron respondidos, porque cuando alguien le pregunta a otra
autotidad o a un solicitante en este caso que especifique y argumente qué parte del
Progtama de Desatrollo Delegacional va a consultar vy nos dice: no consulto en
especifico, te digo todo; y luego, cuando le digo, le decimos o le requerimos: digame
usted las consecuencias juridico-administrativas que tendria la consulta; y nos citan
solamente una serie de articulos contenidos en diversos ordenamientos, eso tampoco

son atgumentos, esos son la cita de una serie de preceptos jutidicos”.

Sin duda, tefirié el Consejero Lezama Barreda, “que hay mucha jurisprudencia al
respecto, pero; la negativa de respuesta a los requerimientos que hace una autoridad, la
consecuencia es conceder la peticién, considera que una autoridad no puede ponerse er
esa posicion. Y, sobre la trascendencia, nadic duda de la trascendencia de un Plan :
Desatrollo Delegacional, el Plan de Desarrollo existe porque es trascendente, es lo que
va a ser una autotidad en los préximos tres afios, pero no se pregunté si el Plan de
Desatrollo Delegacional era importante o no, lo que se ha propuesto es que se
responda a la pregunta: spor qué la consulta es impottante y qué impacto va a tener la

consulta? Y luego, ciertamente dice la ley: tendrd 90 dias las autoridad para decir cuales

son las consecuencias del resultado de la consulta; siempre y cuando se tenga, se tendtia
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que hacer una interpretacion arménica, siempte y cuando tengamos, le advirtamos al
ciudadano cuil es el impacto trascendental, no del Plan de Desarrollo Delegacional,

sino de la consulta”.

En tercera ronda, la Consejera Gabriela Williams Salazar establecié que, “quien hizo
referencia a una participacién antetior a la mia, bueno me parece que hay consecuencias
16gicas juridicas que se derivaban de algin tipo de consulta en este caso, por ejemplo, el
de Brexit, el caso del siy el no, la consecuencia logica juridica era salir de la unién
curopea o no. En este caso, no se tiene la consecuencia légica juridica, entonces eso
diferencia de manera puntual este tipo de practicas mundiales. Ahora bien, por cuanto
la evaluacion de programas de gobierno, programas sociales, le parecié que tiene que
tenet la misma légica que hizo cuando se construyeron, en este caso para hacer la
construccion de un programa de gobierno se hicieron foros delegacionales, se recabé la

opinion de la ciudadania por cuanto hizo a mesas ciudadanas”.

Entonces, le llamé la atencién que se quiera hacer una evaluacién de corte muy general,
“ TN P 2
cuando la construccién implicé mucho mis alli que solamente una pregunta de si o
no, de hecho, se estuvieron reuniendo vatios expertos, ciudadania, esto lo relata el
programa de gobierno y reconozco el trabajo del Jefe Delegacional al estar
incotporando a varios sectotes de la poblacién de la delegaciéon. Pero, no se debe
confundir una evaluacién de programa de gobierno o evaluacién de politica publica con
una Consulta Ciudadana que esté vinculada con un ejercicio de democracia directa, hay

diferencia”.

También, hizo referencia a lo que estd pasando en el mundo en relacién a consultas.

Consideré que hay una gran diferencia en lo que se estd tratando de defender por
algunos lados y otra cosa es simplemente el estar incluyendo a la poblacién en la
hechura de politicas publicas en la evaluacién. “Ia gran diferencia entre esto, es un <~
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mecanismo de politica publica y un mecanismo de democracia directa”, establecié la

Consejera Williams Salazat.

Al no haber mas intervenciones, el Consejeto Presidente Pablo Lezama Barreda, le
solicité al Secretario Técnico que tomara la votacién sobre el ptimer punto y a en voz
del secretario Técnico quien declard: “Sefioras Consejeras, sefior Consejero, se consulta
en votacion econdmica si se aprueba el Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por el que se aprueba la convocatoria
dirigida a las y los ciudadanos de la Delegacién Cuauhtémoc a patticipar en la Consulta
Ciudadana sobre la aprobacién o rechazo de la implementacién en sus términos del
Programa Delegacional de Desatrollo 2015-2018, con las obsetvaciones realizadas por
parte de la Contraloria, por parte de la Consejera Electoral Gabriela Williams Salazar,
pot patte de la Consejera Electoral Olga Gonzilez Mattinez, asi como pot parte de la

Presidencia de esta Comision™.

Al momento, interrumpe el Consejero Presidente Pablo Lezama Barreda y dijo que
esas fueron observaciones que tendrin que ser sometidas, en su caso, al engrose,

ahotita simplemente usted va a someter a aprobacién el Proyecto de Acuerdo.

Pot lo que, el Secretario Técnico volvi6 a consultar y someti6 a consideracién del y las

Consejeras Electorales integrantes de la Comision presentes:

“Sefioras Consejeras, sefior Consejero, se consulta en votacion econdmica si se aprueba

el Anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad /

de México, por el que se aprueba la convocatotia ditigida a las y los ciudadanos de 1
Delegacién Cuauhtémoc a patticipar en la Consulta Ciudadana sobre la aprobacién’

techazo de la implementacion en sus términos del Progtama Delegacional de
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Desarrollo 2015-2018”, siendo rechazado por los tres votos de los integrantes de la

Comision.

Acuerdo CPCyC/002/2017 por el que se rechaza por unanimidad el Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General, del Instituto Flectoral de la Ciudad de México, por el
que se aprueba la Convocatoria dirigida a las y los ciudadanos de la Delegacién
Cuauhtémoc, a patticipar en la Consulta Ciudadana, sobre la aprobacién o rechazo de la
implementacién, en sus términos del Programa Delegacional de Desarrollo 2015-2018.
Con las obsetvaciones que tendrin que ser sometidas, en su caso, al engrose del

documento.

El Presidente de la Comisién instruy6 al Secretario Técnico de continuidad al siguiente

punto del orden del dia:

2.- Presentaci6n, discusién y, en su caso, aprobaciéon del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México pot
el que se aprueba la reutilizacion de los materiales consultivos recuperados en
anteriores Procesos Electorales y de Participacién Ciudadana, en la Consulta

Ciudadana sobre Presupuesto Participativo 2018.

En primera ronda de intervenciones, el conttalor general, Lic Jorge Alberto Diazconti
Villanueva, quien manifest6 que hicieron llegar observaciones de forma en telacién con

lo que se entregd al Secretatio

La Ditectora Ejecutiva de la Direccién y Geoestadistica Electoral, la Lic. Delia
Guadalupe del Toro Lépez, en primera ronda manifesté que “los documentos se
construyeron previo a la publicacion del nuevo Cédigo Electotal, propuso actualizar el

articulado de los considerandos en el acuerdo y en el punto siguiente, la
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fundamentacién legal de los documentos, dado que se tiene un nuevo otrdenamiento

legal para el Instituto”.

El Lic. Jorge Alberto Diazconti Villanueva, Contralor General, dijo que justamente en

ese punto a lo que aludié la Lic. Delia, la contralotia hizo sus observaciones.

El Consejero Electoral Yuri Beltran Miranda expresé su felicitacién, “ya que cada vez
que se reutilizan materiales, cada vez que este Instituto se inscribe en ese tipo de
politicas, se esta dando opottunidad a la ciudadania de ser mas eficientes en el uso de
recursos o se estd dando oportunidades a la ciudadania de generar menos desechos a
traves de los procesos”. Reiterd, “que mal hatia este Instituto en no estar insctito en

una politica de reutilizacién de materiales™.

No habiendo mis intervenciones, el Consejero Presidente, Pablo Lezama solicité al

Secretario Técnico consultar la votacidn.

Acuerdo CPCyC/003/2017 por el que se aprueba el Anteproyecto de Acuerdo del
Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por el que se aprueba
la reutilizacién de los matetiales consultivos recuperados en antetiores Procesos
Electorales y de participacién ciudadana, en la Consulta Ciudadana sobte Presupuesto
Participativo 2018, con las observaciones realizadas por la licenciada Delia Guadalupe

del Toro Loépez, asi como por la Contraloria.

Siendo votado favorablemente por unanimidad de las y los integrantes de la Comisi6 )

de Participacién Ciudadana. /

Inmediatamente después, el Presidente de la Comisién Permanente de Participaciéon
Ciudadana y Capacitacién, Pablo Lezama le solicité al Secretario Técnico continuar con

el desahogo de los puntos listados en el Orden del Dia.
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3.- Presentacion, discusion y, en su caso, aprobaciéon del Anteproyecto de
Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México,
por el que se aprueban los modelos de la Documentacion Consultiva, Auxiliar y
documentos asociados al Sistema Braille a emplearse en la Consulta Ciudadana

sobtre Presupuesto Participativo 2018, a realizarse el 3 de septiembre de 2017.

Se consulté a los integrantes de la Comision de Participacién Ciudadana si tuvieran
comentatios al punto y tan solo el Lic. Jotge Alberto Diazconti Villanueva, Contralor
General manifestd que habian hecho llegar la misma observacion realizada en el punto
antetiot, sobte la actualizacion de la normatividad que se invoca y al no haber mas

intervenciones, se procedi6 a tomar la votacién respectiva.

Acuerdo CPCyC/004/2017 se aprucba el Anteproyecto de Acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por el que se aptueban los
modelos de la documentacién consultiva auxiliar y documentos asociados al sistema
braille a emplearse en la Consulta Ciudadana sobte Presupuesto Participativo 2018, a
realizarse el dia 3 de septiembre de 2017, con las observaciones realizadas por la

Contraloria.

Segundo, si se instruye al Secretario Técnico para que lo remita a la Sectretatia
Ejecutiva, con el fin de incotporarlo a la proxima sesion del Consejo General de

nuestro Instituto.

Siendo votado favorablemente por unanimidad de las y los integrantes de la Comisiof

Permanente de Participacién Ciudadana y Capacitacion.

Al no haber mas intervenciones, el Presidente de la Comisién solicité al Secretatrio
Técnico continuar con el desahogo de los puntos listados en el Orden del Dia

respectivo, quien le informé haberse agotado los asuntos listados en el Orden del Dia.
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No habiendo mas asuntos que tratar, siendo las veintiin horas con treinta y tres
minutos del dia veintidés de junio del afio en curso, el Presidente de la Comisién dio
pot concluida la Primera Sesién Extraordinaria de la Comisién Permanente de

Patticipacion Ciudadana y Capacitacién, correspondiente al afio 2017.

Asi aprobaton la minuta por unanimidad de votos el Consejeto y la Consejera Electoral
presente, integrantes de la Comisién Permanente de Participacién Ciudadana y
Capacitacién en la Segunda Sesién Ordinaria del 20 de julio de 2017, firmando al

matgen y al calce para constancia.

P A
Consejefo Electoral Presiidente de 1a Comision
Permanente de Participacién Ciudadana y
Capacitacién

f?mﬁz; WILLIAMS SALAZAR
onsejera Electoral Integrante de la

Comision Permanente de Participacion
Ciudadana y Capacitacién
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