R Priméré\‘meﬁte', y de _c:b'h'forhi‘déd con la fraccion IV del articulo 45 del Reglamento

COMISION DE ORGANIZACION Y GEOGRAFIA ELECTORAL
CUARTA SESION EXTRAORDINARIA
MINUTA

En Ié Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las trece horas cbn cuarenta y
nueve minutos del dia catorce de febrero de 2012, en las oficinas del Instituto
Electoral del Distrito Federal, sito en fa calle Huiiaches nimero 25, Colonia
Rancho los Colorines, Cddigo Postal 14386, Delegacidén Tlalpan, se reunieron los
CC. Consejeros Electorales Lic. Carla A. Humphrey Jordan, en su caracter de
Presidenta de la Comision de Organizacion y Geografia Electoral y la Mtra.
Yolanda C. Leén Manriquez en su caracter de Consejera Electoral integrante de la
Comisién (cabe sefalar que el Mtro. Angel R. Diaz Ortiz, mediante oficio
CEADO/016/2012, se dispensé de no asistir a esta sesiéon por motivos de agenda
institucional); asi como los licenciados Miguel Angel Vasquez Reyes y Herandeny
Sanchez Saucedo, representantes propietarios de los partidos politicos de la
Revolucion Democratica y Nueva Alianza ante el Consejo General, en su caracter
de integrantes de la citada Comision, de bonformidad con el articulo 37 del Cdodigo /
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal, para llevar a
cabo la Cuarta Sesién Extraordinaria de la Comision de Organizacién y Geografia
Electoral correspondiente al afic 2012. Se hace constar ademas la presencia en la
sesién de la Lic. Delia Gpe. del Toro Lapez, Directora Ejecutiva de Organizacion y
Geografia Electoral, en su caracter de Secretaria Técnica de la Comision, .asi
como de la Dra. Celia Palacios Mora y el Dr. Rubén Hernandez Cid, asesores del
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Comité Técnico de Seguimiento y Evaluacion a las acciones que se desarrolien en B
materia de Redistritacion. “ o N
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de Sesiones del Consejo General y Comisiones del Instituto Electoral del Di tri{o N,
Federal, la Secretaria Técnica de la Comision paso lista de asistencia a los.

- . - - » - - - . \'
integrantes de dicha instancia, quienes firmaron la lista respectiva en el asiento




correspondiente a la sesion que se celebra, verificando asi, la presencia de sus

integrantes.

En consecuencia, se declard la existencia del quorum a que se refiere la fraccion |
del articulo 40 en relacién con el articulo 56 del mismo ordenamiento, en los
términos de la fraccién V del articulo 45 del referido Reglamento. En razén de lo
anterior, y de conformidad con lo sefialado en el articulo 55 del multicitado
Reglamento, la Presidenta de la Comision declaré el inicio de la Cuarta Sesién
Extraordinaria de la Comision de Organizacibn y Geografia Electoral

correspondiente al ano 2012.

Posteriormente, y a solicitud de la Presidenta de la Comision, la Secretaria
Tecnica dio lectura al proyecto de Orden del Dia, mismo que sometio a la

consideracion de sus integrantes, el cual se transcribe a continuacion.

1. Presentacion y analisis del oficio PRD/IEDF/054/12-02-12, de fecha 12 de
febrero de 2012, signado por Lic. Miguel Angel Vasquez Reye$,
representante propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el

Instituto Electoral del Distrito Federal.

2. Analisis, discusion y, en su caso, aprobacidén del Anteproyecto de Acuerdo
del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal por el que se
determina la divisidon del territorio del Distrito Federal en 40 distritos

By

electorales uninominales. p

Los Consejeros integrantes de la Comision de Organizacién y Geografia Electoral, .
despues de discutir y analizar los asuntos contenidos en el Orden del Ila antes

transcnto y de aprobarlo por unanlmldad resolweron adoptar los S|gwentes N

K\H
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ACUERDOS

1. Presentacién y andlisis del oficio PRD/IEDF/054/12-02-12, de fecha 12 de
febrero de 2012, signado por Lic. Miguel Angelr Vasquez Reyes,
representante propietario del Partido de la Revolucion Democréatica ante el

Instituto Electoral del Distrito Federal.

La Consejera Presidenta de la Comisién sefiald que se encontraba a la

consideracion de los integrantes de la Comision el documento de referencia.

En uso de la voz, la Secretaria de la Comisidn inform6 que el dia 13 de febrero de
2012, a las 11:55 horas, mediante oficio IEDF/DEOYGE/0203/2012, se remitid al

representante del Partido de la Revolucion Democréatica, Lic. Miguel Angel

Vasquez Reyes, la informacion requerida en el escrito que se analizaba.

En relacion a lo antes sefalado, agregé que la Direccidn Ejecutiva de
Organizaciéon y Geografia Electoral habia elaborado el documento denominado
“Cumplimiento de la metodologia en la propuesta presentada por la Direccio
Ejecutiva de Organizacién y Geografia Electoral”. En dicho documento, agrego, se
compilaban los trabajos, asi como los insumos empleados en el proceso de
redistritacién realizado por esa Direccion. En ese momento, se hizo entrega a los
miembros de la Comision de un disco compacto con el documento sefalado.
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Asimismo, informd que, previo a la celebracion de la presente sesion, se habia\“
remitido a los integrantes del Consejo General, a través del oficio
COTSER/082/2012, material cartografico seccional de la redistritacion, el que 9
- congistia en una lmpreSIon del condensado del Dlstrlto Federal aS| como o
archivos de croquis delegamonales y dlstntales tode ello, en un dssco compacto \ : \Q
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redistritacion favorece a un partido en perjuicio de otros partidos politicos?

En su turno, el representante del Partidoc de ia Revolucion Democratica comento
que ante la recepcidbn, cerca de las 12:00 horas del oficio
IEDF/DEOYGE/0203/2012, y en tiempo tan cercano a la realizacion de esta sesion
de la Comisién, no se encontraba en condiciones de realizar el analisis sobre la
réspuesta formulada por la Direccién Ejecutiva. Asimismo, mencioné que se
trataba de un proyectd gue se encontraba incompleto, toda vez que 5abia faltado
documentacién sobre el tema; que aunque si bien era cierto que el dia de la fecha
se habia entregado material cartografico —mismo que, sefiald, se habia negado a

recibir—, esa informacion habia sido remitida de manera aislada.

Al respecto, agregd que, no obstante que el oficio de respuesta de la Direccidn
Ejecutiva enunciaba varios temas, existian en su contenido términos que nunca
fueron tratados ni explicados. De igual manera, manifesté que en la respuesta que

le habia sido entregada no se aclaraba la duda planteada en el inciso o) del oficio

objeto de analisis en este punto del orden del dia: ¢Por qué la propuesta de

En ese sentido, considerd que estaba en desventaja en relacidn con las
actividades en materia de redistritacién por falta de informacién; pero sobre todo,
por falta de acceso a los materiales que la Direccidn Ejecutiva habia trabajado por
mas de seis meses. '

Asimismo, mencioné que en su escrito de respuesta, el area ejecutiva no habia,
justificado el porqué no prosperaria el argumento expuesto por él sobre el
particutar. Agregd que era su derecho no estar de acuerdo en io planteado y que TN
buscaria los canales y tiempos necesarios para lograr acceder a los sistemas \

utilizados para la elaboracion de la propuesta de redistritacion. Agregd que

* . aceptaba la res’porisabilidad povr»nom hab‘er'aprove'chadd el tiempo que desde \e\‘l

inicio de estos trabajos tuvieron los mtegrantes del COTSER, de la COyGE y del
Consejo General para la presentaciéon de observaciones y/o comentarios a’cada\

una de las etapas que esta actividad conlievé. Ofrecio, por dltimo dar respuesta aI Ay)
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oficio IEDF/DEQYGE/0203/2012, en el marco de la informacién contenida en el

mismo.

En uso de la voz, la Consejera Presidenta de la Comisidn comenté que el
documento denominado “Cumplimiento en la metodologia en la - propuesta
presentada por la Direccién Ejecutiva de Organizacion y Geografia Electoral”,
constituia una recopilacién de documentos de trabajo elaborados a lo largo de
todo el proceso de redistritacion, que podia ser empleado en la mejor comprension
de los alcances, rigor y escrupulosidad que habian acompanado al ejercicio de
redistritacion. De esa manera, agregd, el documento constituia un buen soporte y
ejemplo de la calidad de los procedimientos empleados asi como un sustento

documentai adicional adecuado.

Asimismo, sefiald que el oficio con el que la Directora Ejecutiva de Organizacion y
Geografia Electoral habia dado respuesta a las interrogantes planteadas asi como
proporcionado la informacion que se le habia solicitado. Destacd que en dicho
oficio, ademas, se sefalaba en qué sesion o reunién del COTSER se habia

presentado la informacién que se entregaba, asi como el dia en el que habia sido

remitida a las oficinas de cada uno de los partidos politicos y de los consejeros /

electorales integrantes y no integrantes de ese Comité. En este sentido, agrego, el
oficio del Partido de la Revolucion Democratica habia solicitado mayor informacion
respecto de las actividades y procedimientos empleados en la construccion de la
propuesta de redistritacién presentada, por lo que el oficio de contestacion de la
Direccion Ejecutiva de Organizacion y Geografia Electoral, recibido en oficialia de ™~
partes el dia 13 de febrero de 2012 por la noche, contenia respuesta puntual a
dicha solicitud. '
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* Por otro lado, agrego Ia Consejera PreSIdenta toda vez que se habia requerido \

;o
también que se descrlblera paso a paso como se habla aplicado la Metodolog’a en\\f

la materia, los procedimientos, criterios y cronograma establecidos en esta se 3

hacia entrega de un disco compacto con la recopilacién de la informacion atlnente \
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: dza 14 de febrero a Ias 11: 56 horas

De este modo, destaco ta Consejera, si bien la informacion solicitada ya habia sido

proporcionada, ahora se sistematizaba para su facil comprensién, asi como para
la corroboracién del cumplimiento cabal de cada uno de los puntos establecidos

en la metodologia.

A continuacién, la Consejera E|ectora'l Yolanda C. Leén Manriquez agradecio a la
Direccion Ejecutiva por los documentos y el trabajo presentado, los cuales habian
sido realizados con apego a la legalidad y al propio Acuerdo dei Consejo General

mediante el cual se habia dado inicic a estos trabajos de redistritacion.

Asimismo, manifestd su punto de vista respecto de este tema, aceptando que no

estaba planteado en la Metodologia aprobada para los trabajos de redistritacion.

De este modo, sefialé que esperaba que en un futuro se pudiese considerar la

informacién de la Lista Nomin al y el Padron Electoral, dat os que en materia
electoral son la base de las actividades del Instituto. Al respecto, sefialo estar
consciente de que la consolidacién de lo antes planteado, se encontraba en el

ambito de las atribuciones del érgano legislativo local. /(

En este sentido, felicité a la Presidencia de la Comision, a la Direccion Ejecutiva, a

" los asesores externos del COTSER y a todas aquellas personas que participaron

en estos trabajos, por la elaboracién de este documento y el material cartogréfico

presentado. N

En segunda ronda, el representante del Partido de la Revolucion Democratica

aclaré que el oficio signado por él fue entregado el 12 de febrero por |a noche\y_

que el oficio de la Direccién Ejecutiva se habia recibido en la oficina de la )

representaciéon de su partido poI|t|co ublcada en Ias mstalacnones del Instituto, ei J

\ v

Aunado a lo anterior, formuld su inquietud respecto de que no existiera documento

alguno que hiciera referencia o explicara cual habia sido la seccion semilla




designada para desarrollar la nueva conformacién de los distritos electorales que,
en su caso, se habia realizado. De este modo, explicd, un distrito electoral esta
conformado por 300 o 280 o cualquier cantidad de secciones electorales, pero no
se habia sefalado cual habia sido el punto de referencia para partir de ahi y estar

en condiciones de corroborar ese trabajo.

Asimismo, manifestdé que él no sefalaba una imperfeccion en el trabajo
desarrollado en materia de redistritacién, sino que su desacuerdo se referia al
resultado arrojado. En este sentido, sefald que la parte técnica en ese proyecto

era excepcional, y que no descalificaba al personal involucrado en los trabajos.

Finalmente, planted algunas ideas relacionadas con la posibilidad de que estos

resultados vulneraran o beneficiaran politicamente a algun partido politico.

En uso de la voz, la Dra. Celia Palacios Mora mencioné que los resultados de la
distritacion eran la consecuencia de la aplicacion de todos los criterios que se

habian aprobado y lo Unico que se habia hecho era aplicar cada uno de ellos
Asimismo, explicé que la seccidon semilla solamente se habia utlizado para /
aquellas delegaciones o grupos de delegaciones que se habian reconfigurado
totalmente. Agregd que en la metodologia estaba especificado no el nimero d

seccion, sino que la secciéon a partir de la cual se iba a empezar a conformar los
distritos electorales era la que se encontrara mas al norte en esa unidad territorial.
En la misma metodologia, destacd, se menciona que la siguiente seccién que se

deba de agrupar a esa seccion semilla serd la seccién cuyo centro sea mas

N

cercano a la seccidn original. _ N 2

Al respecto anadio la asesora que si el numero de secuon semilla hubler/a sHo J

definido por cualqwera de los mvolucrados en el proyecto entonces si se estana \ \

\
influyendo en la preconf guracion de los distritos. Por o antenor reitero, \en Ia

N

metodologia se habia establecido que la seccidon semilla seria la que ~se

encontrara mas al norte, y a partir de ésta se fueron uniendo el resto de secciones.



En este sentido, la Doctora Palacios comentd que entre las herramientas que se
habian utilizado para los trabajos de redistritacion, la mas sofisticada era el
Sistema de Informacion Geografica, del cual existian muchas versiones. Agregé
que dicho Sistema era una herramienta con la cual se podia visualizar el
movimiento de una seccion entre un distrito y otro y que habia versiones libres de
este sistema que se podian obtener en internet. Por lo anterior, destacé que
existian herramientas con la cuales se podria apoyar el Representante para la

reproduccion del ejercicio de redistritacion.

Por otro lado, la Doctora sefialé que una de las cuestiones que plante6 este
gjercicio de redistritacién habia sido asegurar que la reproduccién de las
propuestas presentadas pudiera ser reproducida para su validacion. De este
modo, fue considerado como un juicio reievanie el que los integrantes del

COTSER, de esta Comision e incluso del Consejo General tuvieran, utilizando los

criterios aprobados por el Consejo General, la posibilidad de proponer la
conﬁgurécic’)n de cualquier Distrito. Asi, si esa contrapropuesta a la presentada por,
la Direccion Ejecutiva mejoraba el equilibrio poblacional, continud, y no
periudicaba o mejoraba la compacidad, entonces esa contrapropuesta de

redistritacion seria la que tendria que prevalecer.

Finalmente, ia Doctora destacd que, desde su perspectiva, habia existido apertura
y transparencia en el desarrollo del proyecto de redistritacion por parte del Instituto
y que, ademas, se trataba de un ejercicio que podia ser reproducide por
cualquiera.

En relacion con este tema, la Secretaria de la Comision comentd que se hab'u'\a l
utiizado el Sistema de Agrupacion de Secciones Electorales que habia. sidc\ ~

| creado por el Instituto Electoral «del Distrito Federal y patentado desde el anb 2001

Sefialé que este sistema se habia desarrollado como una herramlenta de apoyo
para identificar visualmente la seccién mas al norte. En este sentido, proporcl‘ono

también el dato de la seccidon electoral utilizada como seccion semilla en 13



~asi como el trabajo empleado en su elaboracién se habian desarrollado de maner,

delegacion Gustavo A. Madero, la 821, por ser la que en los planos se encontraba

mas al norte.

Asimismo, la Secretaria Técnica se comprometié a proporcionar el nimero de las
secciones electorales que se tomaron como secciéon semilla en la delegacion
Gustavo A. Madero y el grupo de delegacion que conformé Alvaro Obregén y
Cuajimalpa de Morelos, que fue donde se habian empleado para la reconstitucion

de distritos electorales.

Del mismo modo, sefiald que también habia sido utilizado el Sistema de
Informacion Geografica para la incorporacién y revision de accidentes geograficos
y/o vialidades, pues éstas constituian variables obligadas para ser consideradas

en estos trabajos por la legislacién en la materia.

A continuacion, el Dr. Rubén Hernandez sefalo que el proyecto que se analizaba,

tal que pudieran ser reproducidos. Lo anterior, agreg0, se consideraba una
practica comun en cuaiquier situacion en la que se aplicara el método cientifico;
ésa, continud, era precisamente la idea, que este ejercicio no esté prejuzgado p

ninguna otra cuestion.

De igual manera, el Doctor informd que en el oficio de la Direccién Ejecutiva se
encontraba la respuesta a la interrogante sefialada en el inciso ]) del oficio, que
constituia el tema a tratar en el presente punto del orden del dia, relativa a ;Cémo
se definié la seccion de inicio o seccion “semilla”? En este sentido, resalté que una
de las preocupaciones constantes a lo largo del desarrollo del proyecto de

redistritacion fue la de dar definiciones consistentes.

—

Por lo que respecta ala mterrogante planteada en el inciso 0), relativa a [,Por que\

la propuesta de redistrifacion favorece a un partido en perjuicio de otros pamdos

politicos?, el Dr. Rubén Hernandez expresé encontrarse desconcertado ya que se

)/



sugiere gque la propuesta de redistritacion presentada favorecia a un partido
politico; cuestioné en consecuencia, de conformidad con qué criterio se formuia
esfa interrogante. Enseguida, ademas, formulo las siguientes preguntas: ¢En qué
medidas se favorecia con respecto a los puntos acordados aqui, de acuerdo con
los criterios en los que se habia basado? ;Favorecer en qué sentido? ;Cual
punto, cual criterio no se ha satisfecho? ;En qué medida se han dado medidas de
cada uno de los criterios? y ;En qué tantfo y por qué un partido ha sido beneficiado

o al contrario?

En tercera ronda, el representante del Partido de la Revolucién Democrética refirio
que lo que le interesaba era conocer, no los criterios para determinar la seccién
semilla, que era la que se encontrara mas al norte, sino el numero de las

secciones electorales que se determinaron como tal. En este sentido, comentd

gque habria de realizar la revision de la propuesta de redistritacion para, en
ejercicio de su derecho, impugnarla. Lo anterior, reiterd, toda vez que no estabf

de acuerdo con {a propuesta presentada.

Con relacién al cuestionamiento formulado por el Dr. Rubén Hernandez, respondid
que no se desacreditaba el trabajo desarrollade, poer lo tanto, no habria d

responder sobre el particular.

En otro tema, agradecio la atencion prestada en la reunién ofrecida por la

Consejera Electoral Presidenta de la Comisidn el 30 de enero de 2012, en la que \
se habian atendido una multiplicidad de dudas a hi expresadas . Asimismo, el A
Representante aclaré6 que la inconformidad con los resultados arrojados era ur'\
tema estrictamente estadistico. Ratificé también que é! no habia sefalado que el\\.\ J

habla atrewdo a denomlnarlo como tendencuoso Al respecto mencnono qUe alw

trabajo habia benefcnado o perjudicado a alguien en especifico, por lo que no se

realizar algunos ejercicios, tomando como base la estadistica de resuta los del
| P
Proceso Electoral Ordinario 2008-2009 presentada por la Direccién Ejecutiva de

Organizacién y Geografia Electoral, asi como los criterios de desviacidn y

10




agrupaciones seccionales que en ese momento habian sido presentados, su
percepcion era que al partido que representaba quedaba marginado para poder
competir, especificamente en el Distrito Electoral de nueva creacién en Alvaro
Obregon. Pidié que lo expuesto no fuese interpretado como una afirmacién de que
se habia trabajado para que el Partido de la Revolucion Democratica guedara

desplazado.

El Representante sefnald que los resultados del gjercicio pasado de redistritacion
2002 fueron técnicamente correctos. Sin embargo, éste habia impactado en los

resultados estadisticos del Partido de la Revelucion Democratica.

En su turno, la Consejera Electoral Yolanda C. Leon Manriquez plante6 su duda

respecto a cuantos Distritos Electorales fueron afectados por rebasar el porcentaje

de desviacion poblacional establecida.

En este sentido, la Consejera Electoral Presidenta de la Comisién finalizo
reiterando que la base para los trabajos en materia de redistritacion, tanto para el
Comité Técnico COTSER como para la Comisién, habia sido precisamente e/
aumento poblacional resultado del Gltimo Censo de Poblacion y Vivienda 2010, por
lo que habia sido necesario, a efecto de una mejor representatividad, proceder al
ejercicio de redistritaciéon.

Al no haber mas intervenciones, los integrantes de la Comision de Organizacion y \
Geografia Electoral se dieron por enterados del oficio PRD/IEDF/054/12-02-12, de \
fecha 12 de febrero de 2012, signado por Lic. Miguel Angel Vasquez Reye;s.
représentante propietario del Partido de la Revolucién Democratica ante é|

Instituto Electoral del Distrito Federal Asimismo, tuvieron por entregado y\

. presentado el documento elaborado por la Dlreccnon Ejecutlva de OrganlzaCIOn y\\

J
Geografia Electoral denominado “Cumplimiento a Ia mefodologia en la pro{puesta\ vﬁ\

presentada por la Direccion Ejecutiva de Organizacion y Geografia Electoral’f [

Ay . 1
L
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Por o que se refena a la cartograﬂa a escala 15000 a nivel dlstrltal

2. Analisis, discusion y, en su caso, aprobacion del Anteproyecto de Acuerdo
del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal por el que se
determina la division del territorio del Distrito Federal en 40 distritos

electorales uninominales.

En uso de la voz, la Consejera Presidenta de la Comisién propuso que se anexara
el documento “Cumplimiento a la metodologia en la propuesta presentada por la
Direccién Ejecutiva de Organizacion y Geografia Electoral”, recibido en el punto
anterior del orden del dia, al proyecto de Acuerdo que se analizaba. Lo anterior,
pues considerd que serviria para una mejor comprension del tema, ya que
consistia en una compilacién de todos los trabajos realizades por el COTSER,

también conocidos por esta Comisién. Dicho documento, continud la Consejera

Presidenta, daba prueba de la aplicacion de un método estrictamente cientifico en
el desarrollo del proyecto de redistritacién. Anexar éste, por lo tanto, concluyo,
tendria como finalidad que partidos politicos, investigadores y publico en general

interesado en el tema estuviera en posibilidades de consultario.

A continuacién, menciond que la propuesta, de ser aprobada, deberia impactar
algunas adecuaciones a los considerandos y a los puntos de acuerdo. Las
propuestas de modificacion, agregd, serian siendo distribuidas en ese momento.
De éstas, destacé lo relativo al aplazamiento de la votacidn sobre el particular en
la sesion del Cdnsejo General del 10 de febrero, asi como la celebracidn la sesién :
de Comision de Organizacion y Geografia Electoral que se desarrollaba en ese
momento, asi como la recepcidn del escrito de [a representacién del Partido de la

Revolucion Democratica y de fa Direccion Ejecutiva de Organizacion y Geografia

Eiectoral y la incorporacion del documento elaborado por esa area ejecutiva y Ia:'g }
remisiéon de material cartografico seccional. P

delegacional, continud ia presidenta, tal como se senalaba en el punto de acuerdo

tercero del proyecto que se puso a consideracion del Consejo General, y tod\a\ve

12



gue la Direccion Ejecutiva se encontraba trabajando en la edicion, elaboracion,
produccién y reproduccion del material cartografice a utilizarse en el presente
Proceso Electoral Ordinario 2011-2012, se haria entrega del material cartografico

a escala 1:5000 producto de la redistritaciéon entre el 1°y el 31 de agosto de 2012.

A continuacion, la Consejera Presidenta de la Comision puso a consideracion de

los integrantes de la Comision el Anteproyecto de Acuerdo de referencia.

En su turno, el representante del Partido de la Revolucion Democratica solicité a la
Secretaria de la Comisién copia certificada de la version estenogréfica de la sesion
que se desarroliaba.

Al no haber mas comentarios, los integrantes de la Comision adoptaron los

siguientes acuerdos:

Acuerdo COYGE/015/12.- Se aprueba, por unanimidad de votos de los
presentes, la inclusién del Documento denominado “Cumplimiento de g
Metodologia en la propuesta presentada por la Direccién Ejecutiva de
Organizacion y Geografia Electoral”, como anexo al Proyecto de Acuerdo del
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal por el que se

determina la division del territorio del Distrito Federal en 40 distritos

electorales uninominales, con las observaciones presentadas por la \
- presidencia de esta Comision. \
Acuerdo COYGE/016/12.- Se aprueba, por unanimidad de votos de Iosﬂl )
presentes, el Proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Elec‘toral "‘ ff
\
del Distrito Federal por el que se determina la division del territorio del Distrito\ N\

'Federal -en 40 dlstrltos eiectoraies uninominales, -para someterlo ak la
conssderacnon del COHSE]O General, cen las observaciones entregada§ en
esta sesion.

13




Al no haber mas comentarios ni otro asunto que tratar, y siendo las catorce horas
~ con treinta y tres minutos del dia catorce de febrero det afo en curso, se dio por

concluida la Cuarta Sesion Extraordinaria de la Comision de Organizacion vy
Geografia Electoral.

—T lfwj/

CARLA A. HUMPHREY JORDAN

Consejera Electoral Presidenta de la
Comision de Organizacion y Geografia Electoral

/
/ 7
,/‘\ ,/
/ Yy / .
; /: ' /,'
()
ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ

Consejero Electoral integrante de la
Comision de Organizacion y Geografia Electoral
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