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México, Distrito Federal, a 25 de enero de 2013,
INSTITUTO ELECTORAL

DEL DISTRITO FEDERAL

Con fundamento en los articulos 36, 37 y 43 de la Ley Procesal Electoral: 34 y 35 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral, todos de! Distrito Federal y en cumplimiento a
lo ordenado en SENTENCIA del dia de Ia fecha, dictada por el Pleno-del Tribunal Electoral
del Distrito Federal, le NOTIFICO POR OFICIO el citado fallo, emitido en el expediente al
rubro indicado, promovido por el ciudadano ARNALDO ARELLANOS CHAVEZ. en contra

de la autoridad al rubro indicado, cuya copia certificada se acompana 'al presente. Lo
anterior, para los efectos a que haya lugar, DOY FE,
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! JUICIO ELECTORAL.

ACTOR:  ARNALDO  ARELLANOS

" CHAVEZ ]
AUTORIDAD RESPONSABLE:
COORDINACION DISTRITAL IX DEL
INSTITUTO ELECTORAL{ BEL DISTRITO
FEDERAL /7

TERCERA INTERESA MARIA DE
LOURDES SEGURA SGSA

MAGISTRADO _ PONENTE:  DARIO
VELASCO GUTIERRGH

SECRETARIOS: 4§ 'JORGE MEJiA
ROSALES Y ALMA ELENA SARAYTH DE
LEON CARDONA /

i X

México, Distrito Federal, a veinticin;:ff de eBero de dos mil trece.

il

fecha revoca la validacisn ?fectuada ;or la IX Direccién

Distrital del Instituto Electo al del Dls; itc Federal, de los
resultados de Ia Consultﬁff Cludadana" sobre - presupuesto
participativo, llevada a cago en el mes de f‘ovuembre ‘del dos mil
doce, a través del Slstepﬁa Electronico dei{nternet y.por medio
de papeletas en una Mesa Receptora de bplnlén (en adelante

MRO), en Ia Coloﬁla Lomas de Sotelo; De!egacuén Miguel
Hidalgo. §

Y.

ANTECEDENTES!
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Antecedentes del acto ‘\mf)ugnado De Io narrado en el
escrito de demanda y de I% éonstanc:as que obran en autos,
i
kY

Emisién de la Convocatoria )?kac\,nerdo

se advierte lo siguiente: \\ E

El quince de agosto del dos mll‘ﬁg \és mediante sesion publica
el Consejo General del IEDF, a ob% el acuerdo ACU-839-12
denominado "ACUERDO DELpg EJO DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL DISTRITO FE%AEQL POR EL QUE SE
APRUEBA LA CONVOCATORIA Y ARA LA CONSULTA
CIUDADANA QUE SE REALIZARA E I&QV!EMBRE DE 2012,
;DA'RA DEFINIR LOS PROYECTOS EFC/FICOS EN LOS
QUE SE APLICARAN LOS RECURSOS " £L PRESUPUESTO
PARTICIPATIVO CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO
FISCAL 2013, EN LAS COLONIAS Y PUEB‘S ORIGINARIOS
EN QUE SE DIVIDE EL TERRITORIO}' £

FEDERAL.” § Y

Modificacion de acuerdo.

Mediante acuerdo ACU-840-12, de diecinueve &‘e septie_‘

de dos mil doce, el IEDF aprobé la modificacion a l(a™,
Convocatoria aludida. \

Presentacién de Proyectos.




TEDF-JEL-411/2012

del IEDF, dos proyectos especificos denominados “SENDERO
SEGURQ POSTE CORTO" y “PAQUETE DE JUEGOS
INFANTILES".

-Votacion via Internet.

mil trece.

Mesa Receptora de Opin‘ién.
| !
El once de noviembre del multicitado af ; se emitié en MRO, la
Consulta Ciudadana para definir los Pp»’_"‘ yectos especiflcos en
los que se aplicaran los recursos dgi”"}esupuesto participativo
correspondlentes al ejercicio ftscz ﬂo%’mll trece.
S e

B
Validacién de la Consulta ﬁi{dadq’f‘\a
,;
El doce de novnembrge»del dos n@ml doce, el IEDF valido los
resuitados de Ia C@”fnsulta Cnudgdana realizada el ‘once de
noviembre de do{/mil doce en I}é Colonia Lomas de Sotelo,
Delegacion Miguel Hidalgo, reCIbIda tanto via lnternet ‘como en

la MRO, en las que se obtuvneron los siguientes;

o LIRS

) RESULTADOS DE LA CONSULTA DE OPINION

ESCRUTINIO COMPUTO DEL

PROYECTO | ¥ COMPUTO SISTEMA ngﬁL TOTAL CON LETR
ELECTRONICO ONLETRA

POR INTERNET | NUMERO

DE LA MRO
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f_e'
)
1‘% ) BAP_‘LIZAMIENTO vy
{2 SERALIZACION DE
n o ESTACIONAMIENTO
KR
a3 9 3j§ CR CUARENTA Y DOS | ALARMAS VECINALES |
: i
52 6 58} \5 CINCUENTA Y OCHO LUMINARIAS |
BANQUETAS ¥
12 3 t7 'ii DIECISIETE GUARNICIONES

Juicio electoral.

nombre de paquete de juegos infantiles.

Tercera interesada.

tercera interesada en el presente juicio elect@ral la ciudd ana
Maria de Lourdes Segura Sosa, en su c:ahdaoé de Coordmado{@
del Comité Ciudadano de la colonia Lomas de‘. otelo.

Remision del expediente.

Mediante oficio IEDF/DDIX/620/12 de veintiséis de noviembre
del dos mil doce, recibido el veintisiete siguiente en la Oficialia

de Partes de este Tribunal, el Coordinador de la I1X Direccién

Qtéc t%ﬁfqm IEDF, remiti6 el informe circunstanciado y la
o ﬁbn atinente, en términos de lo dispuesto en el
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articulo 51, fraccion 1l de la Ley Procesal Electora " para el
Distrito Federal.

Turno.

Mediante acuerdo emitido el veintisiete dei,.- viembre del afo

multicitado el Magistrado President%f“de este organo

el oficio TEDF/SG/21 14/2012, de;f .‘lsma fecha, signado por el
Secretario General de este Trll;ﬂfna

'.f’
j‘f

instructor, entre otr puntos cordo a) radicar. el expediente
de mérito, b) tendr al ciudgdano Arnaldo Arellanos Chavez

informe circunstanciado; d) ener por ofrecidas las pruebas; e)
reservar la admisién de |a _emanda y de las pruebas para el
momento procesal Oportun" y f) tener a la mudadana Maria de
Lourdes Segura Sosa coméarecnendo como tercera’ .«lnteresada.
/ ;

El cuatro de diciembre de} ano proximo pasado, ef'vl\illg:‘gsstrado
instructor reqlirié al actor %ara que acreditara que . e ,v’,"":' '
la_colonia Lomas Soteio fDelegacnén Miguel Hldalg\
Ciudad, desahogando Ia rparte actora dicho requerlm
trece de diciembre del afio! mencuonado
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El trece de diciembré deli‘-u‘tios mil doce y el nueve de enero del
dos mil trece, el Ma:gustraao instructor requirié a la autoridad
sefialada como responsab‘le asi como a la XIV Direccién
Distrital Cabecera ' Detégacuonal del IEDF, diversa
documentacion, desahogari;:lo dichos requerimientos las
Direcciones Distritales %aludlﬁas el catorce y diecisiete de
diciembre del ano proxm%g 'Rsado asi como el diez y catorce
de enero de dos mil trece. :t%%

transcurre, el Magistrado instru&

proveyd respecto de las prueba’lﬁ1 Sfrecidas; y no habiendo

que ahora se pronuncia con base en;{las sngune

CONSlDERAC‘iONES

PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal tiene jurisdicciéon y competencia para conocer y
resolver el presente juicio, por tratale€ de actos realizados

por una direccién distrital del IEDF, derlvados de un
hﬁd‘ﬁ%dmento de Consulta Ciudadana en materia de

\s“‘
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Sirve de sustento a lo anterior, la tesis de jurispru‘g“éij%ia
Ay
J002/2012 emitida por este Tribunal Electoral, cuyo Inﬂt}fo es:

"COMPETENCIA. LA TIENE EL TRIBUNAL ELEGTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL PARA CONOCER DEL JUICIO

§ POR UNA
DIRECCION DISTRITAL DEL INSTITUTO ELFCTORAL DEL
DISTRITO  FEDERAL,  DERIVADOY /DE  UN
PROCEDIMIENTO DE CONSULTA CIUBABANA SOBRE

PRESUPUESTO PARTICIPATIVO." & /

'os Unidos Mexicanbs.
£ PRIMERA, fraccion V.

3
fraccion 1V, incisos b), ¢), d)

Articulos 122, Apartado C, BA

flk
inciso f), en relacién con el 118,
i

%
o
b
&

I . -i."::lg ;

yl) “.?.r ¥

| r& g,

. P &

¢ [Instrumentos Internacip:halesg
;;‘:‘:rn :ﬂ‘

%

. i 5
a) Convencién Amiericana tsobre Derechos Humanos?.
. , J“}“ ' ,;\: (..
Articulos 8, pajrafos primero y segundo, y 257
b) Pacto Internacional de Derechos “GlViles y

Politicos.® Articulos 2, garrafo tercero incisds &)y b), y

14, parrafos primero y segundo. - RN
_’:‘{.{ B

Cp b
ey 1% U7

& . i
' Compiiscion de Jjurisprudencia y tesis relevantes 1999-.’%{?12, Tribunal Electoral de! Distrito F3?9 pdaing
' (e ”"u'\;‘ \

w

96.

conformidad con ei articulo 133 de la Constitucion Politics de los Estados Unidos Mexicangi:agn'f
¥. por tanto, de observancia obligatoria parg todos los tribunales del pals, segun lo previgto #n an
ta propia Constitucién. B O

Idam,
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a). Estatuto de Gobie. Articulos 128, 129, fraccién Il
y VI, 130y 134, %)

b) Cédigo de Institpnes y Procedimientos
W3, 157, fraccion Il y 163,

Electorales. Articulos
fracciones III, 1V y XllI,

c) Ley Procesal Electoral. A ulos 1, 2, 5, 10, 11,
fraccion 1, 36, 38, 48, 59, 7, fraccién I, parrafo
segundo. '

P 5
k!

SEGUNDO. Procedencia del juicio. \
fa ".
El presente medic de impugnacion reu&e los tRguisitos de

procedencia, como a continuacién se expo

|. Elementos de procedencia. ‘ %‘%%
Requisitos generales de la demanda.

La demanda cumple con los requisitos generales de m"’i;sb
procedencia establecidos en el articulo 21 de |la Ley Procesal
Electoral para el Distrito Federal, pues se presentd por
escrito firmado, ante la autoridad responsable, y se exponen

ELEn
%‘,‘..Los‘h@chos y argumentos para demostrar la viclacién a los
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Distrito Federal.

Legitimacién.

De conformidad con lo d[spuesto{,;en ‘ '
20, fraccion Il y 77, fraccmm;ﬂ

Arnaldo Arellanos Chavg’z est‘
Juicio Electoral en razém’de QU‘
un acto emanado de unmrgano dg Instituto ElectO(al d_el Distrito
Federal, procedentejge una Consulta Cludadana que en su
concepto afecta su ésfera Jurldlga

$ 1
i
E

by
£

No obsta lo anterior, el hecho ; que la autoridad respensable en
el Informe Circunstanciado méncuona que el actor no adjunto

documento alguno que acredltara su personaydad sin
‘Li%\ ‘“‘ f

embargo, mediante requerlmiento ordenado por el Maglstradp

instructor, el promovente exgtbuo las constancias C%S

«r,'*v%\

en: copias de la credencial Rara votar expedida por l'

'f : v:“g
q o
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Federal de Electores del lnstltuto Federal Electoral y de un
estado de cuenta de Telefonos,de México S.A.B. de C.V., de los
cuales se deSprende que el pﬁgw@vente es vecmo de la colonia
LomaSPde Sotelo en la Delegaci thuel Hidalgo.
| ‘i

Ademas de _que la responsable 'a‘,’tidc‘j uno de los proyectos
presentadds por el actor en la colg '% referida péra lo que era
necesarlo venfncar su vecindad en Ig ‘%o!onia lLomas de Sotelo,

Deiegacnén "Mlguel Hidalgo.

Por cuanto hace a la ciudadana Maria d ourdes Segura Sosa,
se encuentra legitimada para comparec %en el presente juicio

como tercera interesada, de conformidad ¥ pn lo previsto en el

artuculo 17, fraccion IIl de Ia Ley Proces Electoral para el

firma autégrafa y domicilio de la interesada; precish la razon del™,

interés juridico en que se funda, asi como las fretensiones
concretas, y |a responsable le tuvo por reconocida la

personalidad con que comparece.

Definitiyidad.

2
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agotar antes de acudir al presente juicio. jf’

Reparabilidad.

- organo jurisdiccional, y en consecencia es posible

restaurar el orden juridico que se estim$ transgredldo

Il. Causas de improcedencia.

Previo al estudio de fondo del preggnte asunto, 'es necesario
analizar si se actualizan causales ,"“ improcedencna ‘yaseaque

4;.
3 C

de la Ley, pues de no ser asn iexistiria lmpedlmento para la

valida constitucién del proceso I' sustanciacién del ju:cno Y, en

i

su caso para dictar sentencua s

I

Asi, una vez revisadas las cor stancnas de autos y toda vez

-"wM

que la autoridad responsable r\o hace valer alguna _a-u.sla de

, : 5 s
Improcedencia, y que ademafs este organo JUI'.'!: ‘
tampoco advierte de oficio |la éctualnzacnon de cual:gwera de

ellas, lo que procede es entra?lr al estudic de la ¢
planteada.

DOy
s AT IAE
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TERGNE‘“RO. Sintesis de%é}ravios.
| 10

’x.u

Ce conformldad con 10s | mculos 63 y 64 de la Ley Procesal
Electoral para el Distrito fgederal este Tribunal identifica los
agrawos que hace valer e' Ji‘,ctor como perjuicio en el escrito
inicial, independientemente ,él apartado donde se encuentren,

realizando un estudio integral gel mismo a efecto de conocer la

inte y los aspectos que, en su
idi&a, supliendo, e su caso, las
deficiencias u omisiones en la arggmentacién de los mismos a

§ %

Lo anterior, también encuentra s&)ﬁste do en la tesis de
4 org¥po  jurisdiccional,
publicada con la clave J.015/2002, cuyor rubro: "SUPLENCIA

CUYA RESOLUCION CORRESPONDA AL UNAL
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL ™ ‘%\

i
Asi, como los criterios sustentados por la Sala Superior del?&;%.;:_
Tribunal Electorai del Poder Judicial de la ideracién, en las
tesis de jurisprudencia 4/2000 visible a paginas 5 y 6, Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electorai del Poder Judicial de |a
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, cuyo rubro es:
"AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO

sl EI.EC-)
Q ,.\-““,(MMQ o
& Sl
P e {1 ctoral del Distrito Federal. Compilacién de Jurisprudencia y Tesis
i i v ie 1._99 -2012. Pagina 36.
JD =, %, g
SN WY Q
\ P (‘b
AN
£ )d'-’ffﬁ*“
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CAUSA LESION" y 3/2000, publicada en la pagina 5 de la
Revista Justicia Electoral del Tnbunal ElectoraI?P’ Poder

Judicial de |la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001 yo’ rubro
es: "AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR D  IDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON E'R'SAR LA

 CAUSA DE PEDIR "¢

reproche, los siguientes:

1. La existencia de irregularidades en etodologia y proceso

de la Consulta Ciudadana en |a colom Lomas de Sotelo en Ia
Delegac:on Miguel Hidalgo, toda ve 'que no fue sometido a

consulta su propuesta consistente ( »el proyecto. especifico
. )

no consta en el acta
cireunstanciada que entregs gl Com:te Ciudadano a Ia

Direccién Distrital 1X del IED?ff ta a su vez no._vgnﬂco que

fueran el total de los proyeglos HFometidos a dlcha . consuita,
Quedando asi el proceso coﬁ |rre}'"far1dades
,,;a Loy

Ademas, que reclamé ‘,,ai“las autori;ades del IEDF viaqtelefénuca

tal situacion, queddndo éstas ide ver cuales.. fueron las
- consideraciones que presentoila Direccién Dlstrltal IX,

comentando ésta que no podian hacer nada al respecto _porque

?j o -(j‘..n*_;.""‘,' P
Compifacién de Jurisprudencia y Tesis 1997. 2Q;12 del Tribunal Efectoral dei- Poder
Judicial de la Federacion, _;_ 4 .ﬁw \%M ﬁ&{

\""DOJ\

Comptlacvén de Jurisprudencia y Tesis 1§97- 2012 del Tribunal Efectoralld
Judicial de Ia Federacién, .
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4 “"-;' ‘

gl Comité Cludadaégo'g ya habia entregado el acta
%
i

circunstanciada. %L
H
1

Refiere '8l actor que no § celebraron los foros mformatwos en
tiempo, por lo que no se}

seleccionados para emiti':_su&voto; ademas que la Consulta

. : o % X
informacién para emitir su vgto Tespecto de los proyectos que

se tenian definidos.

centrales del IEDF, para que la mesa f&e'j as transparente y
se quedara afuera del edificio admnmStrao de la Unidad

argumentando que él ya habia hecho s _
instalaria como lo habfa definido. '

Consulta Ciudadana, tomo sus actas y papelds en general y se
introdujo a la oficina donde serian las votaciohes, en donde se

encontraban varios integrantes del Comité Ciudadano y asi

transcurri¢ casi toda la jornada.

. la autoridad responsable, en su informe
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del expediente .en que se actua, sostiene que el a to
impugnado se apega a la normatividad aphcabl‘ con

proyectos especnflcos en los qqe se aplfcaran los recursos del
Presupuesto participativo correspondlentes al ejerglmo fiscal
2013, en las colonias y pueblos orlgmarlos en que‘Sé dlwde el
territorio del Distrito Federai reallzada el pasado mes de
noviembre de dos mil doce,,especuf:camente en ola
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¥

Electrénico por Internet. .

:

o

| L1

Siendo aplicables, al asunto qug ?pos ocupa los articulos 22, del
%R

Estatuto de Gobierno del Distritc%liederal, 35 fraccion |, inciso d)

del Cédigo de Instituciones y l%ﬁacedimientos Electorales del

o

~

\
S

!
dos mecanismos previamente} aprobados: MRO y Sistema

e Que para el ejercicio de la Péi
estableceran las normas, los p'f‘jzo ,‘

b h
para fomentar la organizacién ciudadgy

« Que son atribuciones del Cons%jo
aprobar la normatividad y procediﬁjiento
organizacion y desarrollo de los protpesos de
ciudadana; empleo de sistemas ele%rénicos d%otacién y
voto de los ciudadanos del Distrito Féderal. %m
%,

« Que el presupuesto participativo es aduel sobre el que ¥ g

. . . . KLY
ciudadanos deciden respecto a su licacion en sus ™y

colonias, mismo que se establece en términos de Ios

articulos 83 y 84 de la Ley de Participacion Ciudadana

- . 0 0
ONAL £ local, y esté ascendera en forma anual entre el 1% y 3%

L.
iy
AL
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e Que en ,materia de presupuesto participativo el Instituto
Electoral local tiene las atribuciones de educar, asesorar,
capacitar y evaluar a los integrantes de lcs--‘(émités
Cludadanos en materia de presupuesto pr'tlc;pat;vo
ademés de coordinar a las autoridades '{los citados

Comités para la realizacion de las cons "as mudadanas

‘.?’} el territorio del Distrito

-! L

Federal’ (en adelante Convoca ia), emitida el quince! 'de
E]

agosto de dos mil doce, por el 9’56}0 General del IEDF en el

ACUERDO DEL CONSEJ@‘ ,."ENERAL DEL INSTITUTO

ELECTORAL DEL DISTRI'llO ,EDERAL POR EL QUE SE

CIUDADANA QUE s,-f"REAu ,,;u EN NOVIEMBRE DE 2012,

i

PARA DEFINIR LOZ'PROYEGSOS ESPECIFICOS EN'LOS QUE
SE APLICARA LOS R' URSOS DEL PRESUPUESTO
PARTICIPATI}I CORRESPNDIENTE AL EJERCICIO FISCAL
2013, EN LAS COLONIAS Y;grPUEBLOS ORIGINARIOS EN QUE
SE DIVIDE EL TERRIT_RIO DEL DISTRITO" ‘FEDERAL,
identificado con la clave AQU -839-12,

§
La modificacion de la- Conyocatorla por el Conse jOtiG

Instituto Electoral local con la aprobacién del ACU""‘.i' e
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECT
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P‘%

DISTRITO FEDERAL POR %
CONVECATORIA PARA PAR
CIUDADANA EN MATBRIA DE  PRESUPUESTO
ALIZARA EN NOVIEMBRE DE

A .,'i.
£

las fechas, lugares y horas de realizig
ionias y pueblos
?riginarios en que se divide el Dis!rito \
encargado de validar los resultados de ig co ‘Er_g

A Distrit
estar presente por lo menos, un integra@te de

Electoral local, a través de las Direccione jes. debiendo

-
b

i
o

Ciudadanos y/o Consejos de los Pueblos.

de cada colonia o pueblo, presentando proyecigs especificos o

emitiendo su opinidon para definirlos y que la' recepcion de

opiniones se podia llevar a cabo por internet 0 por medio de
papeletas en la MRO.

““APE_J}’ su parte en los numerales 6 y 8 de dicha BASE, se refiere

\ 3 LN1, .'JF . . . . ’
"3‘.;“*“@%‘-. e8| listado de lugares publicos en los que se instalaria la

9 gCas &

m &)ﬁ*\% PRIRDTse difundiria. por lo menos, en un lugar de mayor
o Wi, &
=

Ly ia ci i
13? _,Mﬁ%%%pma ciudadana en cada colonia y pueblo, a mas tardar el
T Fe¥mtisiete de octubre del dos mil doce, asi como en los sitios

4
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institucionales de internet del Instituto Electoral local vy de Ias

autoridades en materia de presupuesto partlmpatlvg y

mesas receptoras estaria conformadas por dos re.onsables

consulta ciudadana, quienes fungman com Responsable 1,y

Internos, de

o

xte“Caudadanos o CO!’ISBJOS de

u )

Gomunitaria, los. prbyectos
,h

especificos que consideraran pngntanos para su colonla o
pueblo. ‘

Coordinador de Concepfacion

A

T

N

‘-sz'?. i

En el numeral 5 de Ia citada BASE 'se contemp!a que del diez
de septlembre al nueve de octubre del dos mllﬁfjdoce los
Coordinadores de los Comités Cludadanos Consejgs de los
Pueblos y, en su caso, el Pre31dente de la Mesae?Drectlv@M_ 79

o s.\v,e‘};g;é‘"

: &
presentarian por escrito a Ia Delegacuon Politica, rQ @
| Qs
3 "." i r?
hrrg et
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::;‘i‘
W
rembldos para solicitar a los ?e;ponsables designados, la
opinidn ‘Sobre |a viabilidad de los mi@mos

%,

A su vez el numeral 8, establece le del diez al quince de

octubre del dos mil doce, la Jefatura [ legacional remitiria a la

¥
Direccién Distrital Cabecera de Delegagjpn la relacién de todos

los proyectos especificos opinados, mis u que se publicarian

al dia siguiente en los estrados de las Cltecciones Distritales

‘i
g l

para el conocimiento de los Comités Cluda; nos, Consejos de

los Pueblos y Consejos Ciudadanos Delegaq%%ales.

El numeral 7 de la BASE en comento, e'sta‘ce que los

]
su caso,
t: ), entre el
% para

preseleccionar, por mayoria de los mtegrantes;} de ent ';é los

proyectos especificos opinados favorabiemente p%r la autorid

.;u'5 i ”L

delegacional, aquellos que serian sometidos aﬁ‘ﬁla Consult: '
i ‘3@
%’\

Ciudadana y que en la sesidn se sortearia el ordeh‘:,:pe prelacién gq
iy ;

en que serian presentados a la ciudadania. "kg

En el numerat 8 se contempld que los proyectos especificos
que resulten electos se harian constar en el acta
circunstanciada que debia elaborar el Comité Ciudadano,
Consejo de Pueblo o el Consejo Ciudadano 'Delegacional,
remitiendo copia simple a la Direccién Distrital.

é&m\a@ASE TERCERA se regulé lo relativo a los foros

umts,
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Consejo de Pueblos Y en su caso, la Mesa Directiva, realizarian
y coordinarian al menos un foro con los habitantes de la colonia
0 pueblo originario, a efecto de difundir la consulta ciudadana e
informar a la comunidad de los proyectos especificos que |
someteran a opinién, asi como los mecanismos de recepcu}@éde
"Voplnlones y los domicilios donde se instalarian las ni
receptoras de opinidn.

. :ésas

La persona que designe el Comité Ciudg@ :~o el Consejd 'de

Pueblo o |la Mesa Directiva, informara ; la

§' comunidad de las
Caracteristicas de cada proyecto presteccy ado y su lmpacto
7

# §

& -
I )

W

De cada foro se levantara un acta*’ senalan o fecha, hora lugar,
numero de participantes y se #ermtwé un
Distrital correspondiente a/ﬂas tardar el ¢j

% copia a la Dlreccnon
jco de noyi.embre.

o

La BASE CUARTA de la Convocatoria regjla el desarrollo de la
consulta cuudadana sefialando en su prumer apartado que los
ciudadanos que cuenten con credencial de élector en el Distrito
Federal pueden emitir SU opinién para deﬂmr los Qfo_yectos

especificos Y. podran hacerlo por internet o en Ia MR@ el dla
once de nowembre de dos mil doce.
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s o T

!
El motivo de la consulta consistia en Ereguntar a los ciudadanos
cuadl de los proyectos especificos preseleccionados
consideraban prioritario para que se E‘eahzara en su colonia o

pueblo originario. iﬁ

%
Asi, en el punto tres de dicha BASE se%[egula lo relativo a la

recepcion de opiniones, indicando que ung; wez que se cerraran

las mesas los responsables realizarian el ";
de las opmlones para sumarlas a las re “
internet, asgntando los resultados en el acta. %

El resultado de la consulta ciudadana debia
Qa’r‘tel de Difusiéon de Resultados.

desarrollo de la consulta.

También, se reguld que si a las diez horas con treinta minutos
del dia once de noviembre, no estuviera el responsable 2, el
responsable 1 llevaria a cabo la apertura de la MRO, pudiendo

designar al responsable faltante de entre las personas de la fila.

Por su parte, la BASE QUINTA relativa a la validacion de los

resultados de la consulta, contemplaba que la misma se llevaria

a cabo entre el doce y el catorce de noviembre del dos mil

lge "“’de@hndo estar presente al menos un integrante del
. g}»
\.,,,

f’§m§dano y en caso de ausencia se realizaria una

)
o

A
"T‘? WO a
: e 8
g v
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segunda Convocatoria para realizar la validacion al dia
siguiente. ;

La BASE SEXTA de la Convocatoria establecia q’t“Je
Direcciones Distritales expedirian los documenﬁ)s que
icontuweran los resultados validados de |a consult:"-

copias certificadas para remitirlas a Ia Secretarla

Instituto Electoral local, el quince de noviembre d,'
pasado.

Agravio 1.

:u T

sometido a consulta Su propuesta cnsustente en el proyecto

"s no obstante de haber

sido calificada como viable por las autrldades delegacionales.
3 RAE

3
Ademas, que reclamé a Ias autondades del IEDF via telefémca
de tal situacion guedando éstos de ver cuales fueron las

-i:,‘\. -‘
consideraciones que presents |a  Direccion 'D‘trltal IX,

comentando ésta (ltima que no pod:an hacer nada- al espectc e

porque el Comité Ciudadano ya habia entregado
circunstanciada,
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§%
4
]

Que no se celebraron los foros E E?rmativos en tiempo, por lo

A

que no se tuvo la informacion dé}l&g\s proyectos seleccionados
A ®
para-efitir su voto. '

\M
]
A Y, :
1. o
%

Sobre el particular, ia autoridad res&g‘nrable al rendir el Informe

Circunstanciado, visible de la foja tr' i

2

e Que en la misma fecha el ciudadano Amald A\
Chavez presentd ante la 1X Direccidn Dls; jtal de )
Electoral local, dos proyectos especnflcg, ,~ ‘
denominado Sendero Seguro y, el segunc%a de norfkr

paquete de juegos infantiles, %

¢ Que el cinco de septiembre de dos mil doce, Ya Direccién
Distrital IX remitié a la Coordinadora Interna del Comité
Ciudadano Lomas de Sotelo, con clave 16-045, ios dos

proyectos prese_ntados por el ciudadano Arnaido Arellano
Chavez para el tramite ante las autoridades

delegacionales en términos de la Convocatoria.




S,
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Sotelo, cumplié con la obligacién contenida en |a
Convocatoria, en vitud de que presentd los pro gectos
especificos del ciudadano Arnaldo Arellanos ,Chévez
ante la Direccion de Participacion Cludadaﬁrafde la

Delegacion Miguel Hidalgo, tal como se acred:ta’ con la
copia del acuse de recibo de fecha doce d

* Que el dia dieciséis de octubre de il doce, las

Igo remitieron

un primer bloque de vistos favorabiel
especificos a la Cabecera de

Distrital X|v: quien a su vez ios rer {l"tlo a la IX Direccion

ito territorial. i

-~ de los proyectos

:1';' ’

@ o paquete'!”.:"'ﬂ"é juegos
actora.

con la Colonia ¥omas de S;otelo se le’ h:cneron de
SR S
conocimiento a {Coordlnador% Interna.

* Que posteriormente, rec:t?ieron
especificos con vista favorable de
delegacionales, sin embargo, mnguno C

Colonia Lomas de Sotelo



26 TEDF-JEL-411/2012

,_"‘

o o
iy

e" };

;}l

i ft

E

o Que el Comité Cludaz n‘o Lomas de Sotelo, a través de la

Coordinadora Interna e@tregé a la Coordinacion Distrital IX
una copia simple de\%;ta Circunstanciada, de fecha

veintiséis de octubre dedos mil doce, la cual fue recibida

en la sede distrital el ‘.‘.né treinta y uno de octubre

siguiente.

Delegacién Direccién Distrital ) ‘_
R
especifncos con visto favorable, u % de ellos relacionado

juegos infantiles presentado porgelctor lo que se

S,

corrobora con la caratula del Cor‘{eO'ctrénico Rm:

juegos infantiles evito que fuera presele' ionado en la.

sesién que tuvo el Comité Ciudadano la Colonia i,

L omas de Sotelo, el veintiséis de octubre de octubre dos
mil doce, ya que el visto favorable fue remitido el mismo

WAL dia que el Comité Ciudadano hizo entrega de la copia

‘3\?’3.“%,,5 Qsmple del Acta Circunstanciada, lo cual influyo para que
& 4";'3»\

4 {" i) “ge fuera preseleccionado y sometido a la Consulta

- N =
’3:( %f % Eiudadana.

-t
"f}. "-i“. Vd!’ g

4

5
/l)l TG Fvﬂ’é‘k
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De las constancias que obran en autos, en particular de Ia
Caratula del Correo Electrénico "Rm: Proyectos recibidos Dtto.
IX, Maria Eugenr’a Flores Pefia para Oscar Noé Torres Tecotl,
cco. Jorge Garcia Guzman..." de fecha dieciocho de ggtubre

' madora

_Distrital  XIV le comunica a Oscar Noé Torrgs  Tecot!,

Coordinador Distrital IX, sobre los proyectos reldos hasta
esa fecha y que todavia faitaban proyectos por g mar de parte
de la Delegacion Miguel Hidalgo, document

vusnble a foja
setenta y seis del expediente en que se act?a’f

s
g

Asimismo, obra en autos copia ¢ rtyfcada del “ACTA
CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION/EL;AORDINARIA DEL

COMITE CIUDADANO O CONSEJO}'DE’ PUEBLO COLONIA
LOMAS DE SOTELO CLAVE 16- 045 POR LA QUE SE HACGE
CONSTAR LA PRESELECC]fONT DE  PROYECTOS

ESPECIFICOS PARA LA AF’LIO’ACI bEL PRE"S‘"U‘.PUESTO
PARTICIPATIVO, EN CUMPLJ{\/AIEN.O DE LO DISPUESTO

EN LA REGLA OPERATIVA 7/ DE LA BASE SEGUNDA DE LA

CONVOCATORIA PARA LA CONSLLTA CIUDADANA QUE
SE REALIZARA EN NOV MBREFDE 2012, PARA DEFINIR
LOS PROYECTOS ESP ciFlc‘_"s EN LOS QUE SE
APLICARAN  LOS RECURSOS DEL PRESUPUESTO
PARTICIPATIVO CORRESPONDIENTE AL EYERCICIO
FISCAL 2013, EN [AS COLONIAS Y PUEBLOS
ORIGINARIOS EN LOS QUE ss DIVIDE EL TERR“]TOR:O
DEL DISTRITO FEDERAL", de fe¢ha veintiséis de Bcﬁ"

dos mil doce, signada por el Coordlnador Interno;” S




la que se desprende: %.:;'

e Que con la existencia d
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b
1!

x,

y €inco a la noventa y ocho del%&;-pediente que se resuelve, de

¢
5
{3

e

{ quérum requeride para

sesionar, se hizo del conociri;%,nto de los presentes que

ot

entre el veinte de agosto y el%uatro de septiembre del
afio dos mil doce, recibieron pt%{iparte de los habitantes
de la citada colonia ocho pr‘é%yestas de proyectos
especificos para ser consider"a";'” en la consulta

ciudadana.

e Que se comunicd a los presentes 'Zgue Entre el diez y
diecisiete de septiembre del dos mil :‘.;joce. é%\_acudié ala
Jefatura Delegacional en Miguel :Hidalgoly, con las
propuestas de proyectos especificoé%lpresenté“"‘ s ante
ese Comité, a efecto de que los respénsables Eﬁ%‘é&zrea

de la citada demarcacion territorial emitleran una opi

:_1' n
(?. it

sobre la viabilidad fisica, técnica, finar}%iera y legal dé;

™\

cada uno de los proyectos.

« Que la citada Jefatura Delegacional remiti® a la Direccidn

Distrital la relaciéon de los proyectos especificos

opinados.

o Que el 6rgano de representacion ciudadana determino y
selecciond los proyectos especificos opinados

favorablemente sometidos a consulta ciudadana en
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se procedidé a determinar mediante un sortec el nimero
con el cual serian presentados a la ciudadania,

quedando de la manera siguiente:

Equnpamlento alizamiento y Se allzacr n de
infraestructura urbana | cajones de estacionamiento
Prevencién del delito Alarmas vecinales

, 1 Prevencién del delito Cambio de luminarias

Obras y servicios Guarnicién y banquetas f;i‘"

De igual maneré, de ias constancias que obran
particular de Ia copia simple de la caratul; F del g&orreo

Electrénico "Rm: Relacion de anteproyectos nviadog por la .
Delegacion- Miguel Hidalgo, Maria Eugemaw’Flores Plﬁa p‘alara

Oscar Noé Torres Tecotl, cco. Jorge Gﬂcra Guzmgn...", de
fecha treinta y uno de octubre de dos mﬁl doce, .S&; esprende
que Maria Eugenia Flores Penfa, Cooi"dmadora D| rital X1V le

comunlca a Oscar Noé Torres Tecgﬁ’ Coordmado D:stntal IX,

- que le envia la relacidn de los Ultighos proyectos er nggados por

la Delegacion Miguel HldalgofaSI como de | relaCIén de
territorial, en la que se mcluye el proyecto esp c:fjco “Juegos
infantiles”, fue opinado viable por la autoridad g d,elg_gacnonal,
documentales visibles de la foja ciento velntmu, vl_e,,;,aj-la.ciento

treinta del expediente en que se actua.

k]
N

o

A

IR

Respecto de las documentales aludidas, :g estea égg.ano

Jurlsdlccmnai les concede pleno valor probatorlopn tér"
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Procesal Electeral para el D$tr;ho Federal, en razén de que
generan conviceion sobre la v kad\?ad de los hechos afirmados
y no fueron objetados de faiso%

14
%

endnendo a las reglas de la

I6gica, de la sana critica y de la ‘,.p iencia.

De la copf’a certificada del "Acta d {Ia %onsulta Ciudadana para

definir los broyectos especificos en%f e%babrén de aplicarse los

recursos autorizados en materia ded ‘résupuesto participativo

para el ejercicio 2013, en la colomg“y\;pueblos del Distrito

oncede

:'"¢

treinta del expediente que se resuelve, a la cua’kse |
pleno valor probatorio en términos de los artuculo% 27 fraéglén l,
29 fraccion |, y 35 parrafo segundo de la Ley Procfsal Elelg’%t‘pm

para el Distrito Federal. -} ”ﬂ.

£t 4
bk

Ahora bien, la Delegacién Miguel Hidalgo opiné como viable del

proyecto especifico "paquete de juegos infantiles” propuesta de-

la parte actora, el treinta y uno de octubre del dos mil doce,
esto es, fuera de los plazos previstos en el numeral 6 de la
BASE SEGUNDA, de la Convocatoria, que prescribe que entre

el diez y el quince de octubre del affio mencionado, la Jefatura

Delegacional remitira a la Direccion Distrital Cabecera de

Ralegagi j?” la relacidon de todos los proyectos especificos

‘\:\" l!‘l.,
‘ﬁlsma que se publicaria al dia siguiente, en los
%ﬂ -d’g las Direcciones Distritales correspondientes para
SETE o
A \NA
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conocimientos de los Comités Ciudadanos, Consejos de los
Pueblos vy Consejos Ciudadanos Delegacionales segun
correspondiera.

No pasa desapercibido para este Tribunal, que.
! .
Segundo del numeral mencionado se estab

r -'ﬂla integracion y

i ) t‘ﬂ

i Jg'peclffcos que les

sean presentados.”

La autoridad delegacional, si bien tuvo 5
de la opmlén favorable sobre |a vuahdq&

“.,';e: cierto- »'eszs*que esta

1‘§ '?pecifica laipropuesta
del actor, por lo que la autoridad responsa_file estabaobligada a
comunicarle a la Comisidn de Partlmpaelon Ciudadana del
IEDF, para que se pronunciara al respecto,;pues se trataba de

Uun caso no previsto en las Bases y Reglas Opera’avas de Ia
Convocatoria, ,;5 .
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compétencia interviniera, la CL’;,I;,-I se reproduce;

}_3\
i
“SEPTIMA. DE LOS CASOS N@ PREVISTOS

Los casos no previstos en las Ba s y Reglas Operativas de la
presenté Convocatoria seran r eItos por la Comisién de
Participacién Ciudadana del Inijn uto Electoral del Distrito
Federal.”

De la trascripcion, se advierte que

la Convocatoria serian  resueltos¥

Lomas de Sotelo, con el proyecto especific juegos“tiles

como viable. kY
by

P,
Luego, el hecho de que no se incluyera la propliesta del actor*&*
en la Consulta Ciudadana celebrada en noviembre de dos mil “i’?s;-,
doce, es responsabilidad de la IX Direccion Distrital, toda vez £
que esta no comunico a la citada Comisién de Participacién

Ciudadana del Instituto Electoral local, el caso no previsto, y

tampoco tomo alguna medida con el fin de someter a la

y ;: dg juegos infantiles, una vez que el mismo cumplié

kaduisitos para ello.
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, el
treinta y uno de octubre de dos’" il doce, FECIb!O copia

simple del Acta Clrcunstancuad 7 de fecha velntlsels. de

a;ge f
Sotelo. f

4"
* En la misma fechg’ Ia

X Direccion Distrital tuvo
conocimiento de I’ opiniod favorable emitidd por Ia

Delegacién Migue Hidalgo " lacionada con¥gj proyecto

especifico denomjnado paqugte de juegos lnfantlles

En términos de Ia BASE TERCERA de la Convacatoria,
del veintisiete de octubre y hasta el tres de- now,embre de
dos mil doce, los mtegrantes del Comite" fGludadano

realizaran y coordinaran al menos un Fofo Infmzmat/vo
con los habitantes de la colonia y, ‘de cad 0
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Direccién Distrital ® gue corresponda, a mas tardar el 5 de

noviembre del cutac[e ano antes de las diecisiete horas

ks ,.':.
‘3%

e El once de novueml;.x{e’*de dos mil doce, la IX Direccién
Distrital recibié la mfpfh‘uacuon sobre los foros realizados

del Comité Cludadanoig'g la Colonia Lomas de Sotelo.

g y

De los razonamientos expuesA se desprende que el Comité

de Sotelo presenté ante la

extemporénea la informacién relacnonad,a con

del afio mencionado, esto es, fuera del plazo 3establemdo en "“;'
numeral 1, inciso c) de la BASE TERCERA de*’f Convocatoria ““‘h&

s

que menciona; "De cada foro se levantara un At

i

la fecha, hora y lugar de su realizacion, asi como el numero de

, sefalando

participantes. El Acta se remitira en copia simple a la Direccion
Distrital que corresponda, a mas tardar el 5 de noviembre

antes de las 17:00 horas.”

QGRAL &

Q_\ vfas rél;tadas circunstancias, la autoridad responsable no

Ifs
Fr
«F
Az
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L.omas de Sotelo; respecto del cumplimiento de los plazos de la
Convocatoria; sin embargo, no aplicé el mismo criterio con la
opinién favorable emitida por la Delegacion Miguel Hldalgo

relacionada con el paguete de juegos infantiles para qu_:"lesta

propuesta fuera incluida en la Consulta Ciudadana cabrada

'en el mes de noviembre de dos mil doce, alegandoue como

proyectos especuflcos

territorial, siendo que la é‘»‘ondad responsable y las

autoridades delegacnonalesgf"egén obligadas a garantlzar el

1.

respeto de los derechygrev tos en la ey de Partnc:pac:én
Ciudadana del Distrito ﬁfedera

' %,én el caso que nos ocupa pues

con ello sea/pg'nsgremerom los plazos establecidos en la
}” i

Convocatori % .

n; e Fe
Y
+

\(‘2

Asimismo, la autoridad de!egacuonal estaba constfeﬁida' @ dar

L Sl

cabali cumphmuento a las actlvrdades que tiene encomendédas




3
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proyectos eSpecnfncos‘*En los que se aplicaran los recursos del
presupuesto part1cupatlz/o correspondiente al ejercicio fiscal
2013, por lo que la f“conducta de las autoridades de la

Delegacién Miguel H:dal§9 en el presente asunto, desalienta la
participacion ciudadana t i

Por todo"lo anterior, consu& ;,ramos que le asiste la razoén al

actor y, en terminos de |o£§h:
fraccion I y 86, fraccién VI de;

ispuesto por los articulos 65,
‘gLey Procesal Electoral para el
)

Distrito Federal, procede declar§ la nulidad de la Consulta

QE‘:?

Ciudadana celebrada del cuatro a,,"

¥
D

cho de noviembre de dos
mil doce, a través del Sistema Elg'é%omco por Internet, y el
once del mes y afio mencionado, po,,‘edso de papeletas en
una MRO, en consecuencia se rev la constancia de
Validacién de Resultados de la Consulta --xpdadana del doce
de noviembre de dos mil doce, emltrda p tila 1X Direccidn
Distrital del |IEDF y se ordena a la aut_oradad*""

Sy

reposicic’:n de la consulta ciudadana‘- sobre &k

"s
%
"!‘ia
Agravio 2. if,.\
L)
4
kS
Previo a la contestacién del agravio identificado con el numeral

2, sintetizado en el Considerando TERCERO de la presente

m,‘lrg‘solucmn es de precisar que, dado el sentido de la presente
‘4:' f“”.""

- enfégcna de ordenar a la autoridad responsable la reposicién
Ea;onsuita ciudadana sobre presupuesto participativo en la
.p m{‘“‘%ﬁf@m Lomas de Sotelo, y toda vez que el enjuiciante

ipﬁaﬁﬁ%ugna el domicilio donde se instalard la MRO, se da
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contestacion al agravio, ya que de resultar fundado, habria que

ordenar la reubicacién de la MRO al realizar la conquta como

il
se ordena en la presente resolucion. 93 _

Marco normativo.

En el numeral 4, inciso b) de Ia BA.,-

cgrla dentro del ambito
geografico de cada colonia o puebl - | Distrito Federal

menciona que el llstado de l;ares publicos en los gue se
i
instalaran las MRO se dlfung'

mayor afluencia crudadang}'

en, por lo mends. un lugat 'de
- cada colonia y pueblo a mas
tardar el veintisiete de oqt-“Ub.lj' de dos mil doce, asl como en los
sitios institucionales dg lntga?net del Instituto Electoral y de las
autoridades en matﬁ ia de;%presupuesto par‘tlmpatlvo (Jefatura
de Gobierno, Jefafgras Dé1egacronales y Asamblea Legtslatlva

de! Distrito Fedefal). g‘ o

o

i b

Aunado a IQ’anter:or el Qonsejo General del IEDF mstruyé para
tales ef?éos ala Comlsmn de Participacion Cludadana del
Instituto Electoral del [ qlstruto Federal, la que aprobé medlante
acuerdo CPPC/55-92 " ‘Ext/2012 la “Guia del procedrm/ento
técnico operativo para‘ el desarrollo de Ia consulta cwdadana
que se celebrars en el mes de noviembre de 2012: , 6I nateria
de presupuesto pamcrpat/vo para el ejercicio fiscal &20%’3 | nL

co/onfas ¥ pusbios ongmanos del Distrito Federal.” ‘
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, d) ‘Evitar locales ochQé@os por cantinas, centros de vicio o
similares; y LR

A
1
a1

<A E T

R 4
;_" \?
P
‘A ¢

f

e) Considerar ublcarlos 7;en lugares que garanticen las

medidas de seguridad neces‘i‘anas para el adecuado desarrollo

\qr

de la Consulta, asi como de las personas que participen en
Q.

ella.

5
=

N
BAE

,g::

- Se dara preferencia, e S0 de reunir los requisitos

dlscapamdad y adultos mayores, a como a los Iugares que se

hayan utilizado en las antericres Conﬁultas Ciudadanas ¢ en la
P

j eleccion de Comités Ciudadanos vy COQ{?GJOS de los Pueblos de
2010.

i

del sector publico destinados a la presgamon d“ﬂ_,.‘semcnos, tales

como bibliotecas, ludotecas, museos, i«% centro"f’#sociales de
salud o comunitarios, casas de cultura, {’Ios ocupatﬂgs por los

organos politico-administrativos  de Elas demat

\k‘\

dependencias, etcétera. "\ '

| ‘

- Dentro de las oficinas publicas se cohsuder[ zan los inmuebles
territoriales del Gobierno del Dlstnt% Federal y"g“hsus.
|
i
\

- El Jefe de Gobierno, los Jefes Delegacionales de cada

s

demarcacién territorial y ia Asamblea Legislativa del Distrito

\b"‘ k%aééﬁ_al en sus respectivos ambitos de competencia, facilitaran

33‘? N

pﬁclos necesarios en los que habran de instalarse las

»y “brindaran los apoyos necesarios para la logistica y

p ; :

% »‘?{é@&w de la Consulta Ciudadana.
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Direcciones Distritales, a partir de los quisitos vy
caracteristicas antes descritas, dentro de su reectlvo ambito

i

Domicilios para la Instalacion de mesas reqﬁptoras de opinién

(en adelante SUDIM 2012) conforme al
asignandole el estatus de Prioridad 1 f:f“
considere mas reconocido por los hablt,'

pueblo originario y con estatus de Prlorld‘

0
hYY

- Lugares privados, refiriéndose a log: , partlc:ulares Ios Cuales
sOlo seran considerados en Ultima i

éxcepcionales, siempre que cuent‘g con el espaczo y las

condiciones necesarias para el adécuado desarrollo de |a

jornada consultiva. »gx

M,s
.b‘ ‘

i
(. l

Las propuestas de lugares se claslﬂcaran de acuerdo a la
tipologia siguiente:

OP=  Oficina Publica S
LP= Lugares Publicos :
LPUC=  Lugares Particulares de Uso Comun

LPRIV= Lugares Privados
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i
- Entre"el veinticuatr%) y veinticinco de septiembre de dos mil
doce, con base en la informacnon contenida en el SUDIM 2012
y que se identifique c‘o;{p ‘el estatus de Prioridad 1, la Direccién
Ejecutiva de Organizaci n Y Geografia Electoral (en adelante)
DEOYGE lntegrara el pgayecto de catélogo y lo enviara al
Secretario Ejecutuvo para'@su‘} remision al Gobierno del Distrito

Federal y los Jefes Deleg!a“ﬁvg%nales a mas tardar el veintiocho
de septiembre del afio m&qmonado previa opmtén de la

Comision de Participacion Clu‘;‘;

- El Gobierno del Distrito Federal yigs Jefes Delegacionales en
eI ambito de su competencia, ’
sepuembre al doce de octubre de do., il doce para revisar y

Wk,
validar los domicilios contenidos en lai.

ropuesta de catalogo

que le presente el Instituto Electoral. A?k % |
T

- Las observaciones y validaciones que Ias au\gigades emitan

respecto de los domicilios se comunicaran’ mrect%&nte a las

Direcciones Distritales a través del enlace opérat:vo q%e en su

oportunidad hayan designado los 6rganos po*hig;o-

administrativos de las delegaciones. '

- En caso de que las Direcciones Distritales recibieran
observaciones 0 modificaciones a las propuestas de domicilios

en los que se instalaran-las MRO, éstas se incorporaran al

UPIH

Q‘N 2012 a mas tardar el diecinueve de octubre de dos mil

e
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- Conforme a la informacion contenida en el SUDIM 2012, wl’a
DEOQyGE a partir del veintidds de octubre de del afio multnq;t’édo
integraré el catélogo o listado definitivo de lugares puzy‘;os en
donde se instalaran las MRO, el cual se entre? a‘ por

conducto del Secretarlo Ejecutavo a los t:tula’s/de las

Secretario Ejecutivo'y éste las haga @&l conocimiento de las

: b
b"‘ &

autoridades competentes tratandoseﬂ las modificaciones fle

ﬂi._ Al 3
e

seran notificadas vy aprobadas” la Direccién Distrital
respectiva. En este supuesto Ia Dnr:‘ccmn Distrital real:zara los
ajustes correspondlentes en eI SUEf,iiM 2012. Los camblos que
se realicen al Catalogo deberan mfbrmarse posterlormente ala

Comision de Partlmpacaoﬁ’ Cludad&na

g
l

§ .)
.I .-, "#

- La publicacién Y, dlfusmn de Catalogo de Lugares en Ios que
se instalardn las MRO se realrzara a partir del venntnsnete de

octubre y hasta el once de novnembre de dos mll doce‘
conforme a lo siguiente: |

e g

N SRS

i;;";‘\.lf* i
. La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el Goblerflo

del Distrito Federal y los Jefes Delegacnonales en su‘r'é

Ym

ambito de competencia, en los lugares publicos que c DSHHCdR o
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‘ ﬁiaﬂuenma ciud dana de cada colonia y pueblo y en
sus smos institucionales dé Internet; y

%%
”_n la pagina de Internet, en los

estrados de cada sede d|str|t

. El Instituto Electoral,

1 y de las oficinas centrales, asi
como, en los lugares publicos censnderados de mayor afluencia

ciudadana.

e
LA

*e 'z

- Las modificaciones y/o ajustes qug.se generen a| Catalogo de
referencia seran actualizados en %s sitios institucionales de

internet, asi como en los estra""s de las Direcciones
Distritales, para lo cual la DEOyYGE sgcargaré de remitir las
'ac'tuahzacuones correspondientes a |4 °Unfdad Técnica de
Comunicacién Social, Transparencia y ]tecuon de Datos
Personales (en adelante UTALAOD) y al %

designado las autoridades delegacionales.

que distribuira dos sillas y una mesa tipo tablén, entios
donde seran instaladas cada una de ellas. Asimismo,kf
Direcciones Distritales instalaran una lona en cada lugar que s y
requiera, misma que sera proporcionada a través de la 3’1:4,
UTALAOD, en las fechas y horarios que oportunamente les

seran notificados. La relacién de domicilios en los que se
instalaran las lonas sera remitida por las Direcciones Distritales

a la UTALAOD el treinta y uno de octubre de dos mil doce.

'!\”» El[-‘
N, o URTDgG, )
eyt &
§*’g@« 5T @e las referidas pruebas documentales es posible
— o pact o1 Y IS =S
T, ;ﬁ&w"ﬂenmar lo siguiente:
N

470 Rao
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rar Iugares
que garanticen las medidas de segurldad neoe" has para el

utiizado en las anteriores Consults
eleccion de Comités Ciudadanos y N}C;’f
2010. : 4

‘aborarén la propuesta de

rse las mesa's" é‘éeptoras
Ut
pnorldad asng éndole el

que se consndere mas
reconocido por los habitantes de Ia: cploma 0 pueblo ortginano y
con estatus de Prioridad 2 al Iugar alterno

- Que dentro de las oficinas publlcas se consugierarén
inmuebles del sector publico destlnados a la pres[te:clén de
servicios, tales como bibliotecas, Iudotecas, museos. centros _
sociales, de salud o comunitarios, casas de cu

ocupados por los organos politico-admiri‘iétrativos'-s'de:_,. las
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demarcaciones terrutor:algs del Gobierno del Distrito Federal y

sus dependencxas % ”‘w'*
> -:s

- Que el Gobierno %el “Distrito  Federal y los Jefes

Delegacionales, en el am |to %e su competencia, tendrian del

veintinueve de septtembre

para revisar y validar los do

| do&e de octubre de dos mil doce

.|ca||as contenidos en la propuesta

Federal para su publicacién y difusion.

‘-1;'-_\
- Que la publicacion y difusion de Catalogo de Lugares en los *“%@%_
5

que se Instalaran las mesas receptoras de opinion se realizara

a partir del veintisiete de octubre y hasta el once de noviembre
de dos mil doce.

""&obre la base de lo asentado anteriormente, debe tenerse en

'_;'cpenta que la parte actora de conformidad con lo dispuesto en

“;‘\. -
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el articulo 25 de la Ley Procesal Electoral para el Distrito
Federal tiene que probar sus afirmaciones; sin embargo, no

ofrece prueba alguna que por lo menos aporte mdl\ f'.f S que nos

conduzca a demostrar que el domicilio donde g& mstalara la

de la citada colonia,

Tampoco, acredita que el lugar es q}é zlflCIl acceso, que

presente algun obstaculo e impida é$ re trénsuto de los

réefs 0 que el lugar sea

[
[ \ i
(]

ocupado por cantina, centro de vncncfsumnlares

la  autoridad responsabte ‘determlno ub:car :!Ia MRO

correspondiente a la Cofm‘y‘omas de Sotelo, clave 16-045,
Delegacion Miguel Hidafgo, & ' '

de Csrcunvaiac:én enfje Avenida Rio San Joaquun y Calle 7,
toda vez, que en anos anter' res se ha realizado en dncho lugar
la Consulta Ciudadana, sq’ mngun problema, tal como se
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1

del procedimiento técnico opglativo para el desarrollo de la

consulta ciudadana que se celét
&

de 2012, en materia de pres"~‘

rara en el mes de noviembre
ouesto participativo para el
efercicio fiscal 2013, en las colof' "as y pueblos originarios del
“!}{'i‘cilio con la clave “LPUC=
Lugares Particulares de Uso COBun" por lo que, resulta

inoperante los motivos de inconforn{f&ad de la parte actora.

con informacién de jan  sido

situacion.

Sin embargo, dado que se declara la nulidad de la Consulta%'*
Ciudadana que nos ocupa, se revoca la Constancia de
Validacion de Resuitados de la misma, y se ordena la
reposicion de la Consulta Ciudadana sobre presupuesto

participativo, en la colonia Lomas de Sotelo, clave 16-045,
Delegacion Miguel Hidalgo, en términos de la Convocatoria,

‘Mtcpn ello se colma la pretensién del actor, por lo que resulta

\f\hne‘c%sarno el estudio de los motivos de inconformidad que
g( \% -, .

.

ee&l actor

\@.
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Sentido de la sentencia.

En consecuencia, al haber resultado fundado pgrav:o 1,
‘,planteado por el actor, esto resulta suf:cnen'; para dejar

Sotelo. " *@ H

v, @’:

2. Se debe reponer la referig cons‘?lta dentro de os quince
dias hdabiles siguientes a fa nc

v"‘f:cacuon de:.-la; presente
sentencia, a partir del numefal 7, %? la BASE SEGUNDA de la
Convocatoria emitida el y nce deﬁagosto de dos mil doce, por
el Consejo General d ! IEDF{ y conforme a,las reglas
establecidas en Ia Ley"de PanucfaC|on C:udadané Mée:j“.Dlstrlto
Federal, ests es. qu?»el Comité C:udadano de la Colonla Lomas

de Sotelo sesionara para sortea@ el orden de prelacnén en el que

seran presentados a la cauda&ama los proyectos especlflcos
durante la Consulta Cludadana tomando en cuenta: ‘que se

registraron ocho proyectos y cinco de elios fueron. oplnadgtsﬁ

favorabiemente por la Delegacion Miguel Hidalgo, mcluudqﬁ de
Paquete de juegos infantiles. HER
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*‘S

3. Para-el cumpl:mle.r\to de lo anterior, se vincula al Instituto
Electoral del Dastnto; v".f'.\cleral y al Comité Ciudadano de la
Colonia Lormas de Sot?el
gestiones y tramites qui;

-a que lleven a cabo las actividades,
; an necesarios para la recepcion de
la opinién ciudadana, en* ;erﬁwlnos de la Convocatoria respectiva
y la Ley de Participaci pﬁoudadana del Distrito Federal:

asimismo, a que con poste&’rgprldad a la recepcion de la opinién

lleven a cabo los actos qu Ie’g correspondan conforme a lo

establecido en la Convocatoria.

4. Se vincula al Instituto Electoral f}iDustrlto Federal, para que

.*?
q.%&

diflnda entre los habitantes de

‘ “‘é,a* .
sentencia, que de incumplir lo ordenado, se les ap |cara’“m;ga

multa consistente en cien dias de salario diario minimo general'ff?;.;__

vigente en el Distrito Federal, conforme a lo previsto en los

articulos 70, 71y 72 de la Ley Procesal Electoral para el Distrito

Fe eral.

Ny “
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respectivo, notifiquese la presente sentenciaal-" Jefe de

de la Asamblea Legislativa del Distrito 7-"- al; al Jefe de la

Delegacion Mlguel Hidalgo, para sqf efectos legales

procedentes.

_l
Yy

,digo de lnsﬂtucnones y

\

036 59; 61: 62y65 del la

y VI 167, fraccién X del

Procedimientos Electorales, asi.;

afa esta entidad federatlva el
Pleno del Tribunal Electorayfgel D,kstrlto Federal,

PRIMERO. Se revocan Ios resultados de {Ial’ Consulta
Ciudadana sobre presupuesto. partlcnpatnvo llevada a cabo en el
mes de noviembre del dos mil doce, a través del Sistema
Electromco de Internet y por medio de papeletas en una MRO,

en la Colonia Lomas de Sotelo, Delegacron M:guel Hl‘dalgo en

términos de Io razonado en el Considerando CUARQﬂde esta

L
. 1 ‘7 1,L ¥ 'bﬁ‘o““'“n“é‘éb¥
Ef“ ef“ X ‘»,1’_ o~

sentencia.
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SEGUNDO. Se ordeﬁ*q la reposicién de la consulta ciudadana

sobre presupuesto paqﬂhlpativo en la colonia Lomas de Sotelo,

clave 16-045, en la De _égcnon Miguel Hidalgo, en términos del

Considerando CUARTO? é&esta sentencia.

resolucion: y por estrados a los demas interesidos. t\\
M,

&r .
Hecho lo anterior, archivese el presente e edlente cé‘mo

\‘..

asunto total y definitivamente concluido.

[

PUBLIQUESE en el sitio de Internet (www tedf.org.mx), una vez

que esta sentencia haya causado estado.
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SECRETARIA GENERAL

RUBEN GERALDO VENEGAS, SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EJERCICIO DE LA ATRIBUCION
PREVISTA EN LOS ARTICULOS 167 FRACCIONES X! Y XIV DEL CODIGO DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL DISTRITO
FEDERAL Y 29 FRACCION XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DE ESTE
TRIBUNAL ELECTORAL.:

CERTIFICO
QUE EL PRESENTE DOCUMENTO CONSTANTE DE VEINTISIETE FOJAS
UTILES (SIN INCLUIR ESTA CERTIFICACION), FOLIADAS, RUBRICADAS Y
ENTRESELLADAS, CONCUERDAN FIELMENTE CON EL ORIGINAL DE LA
SENTENCIA DE VEINTICINCO DE ENERO DEL PRESENTE ANO, EMITIDA
POR EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL EN EL EXPEDIENTE
TEDF-JEL-411/2012, FORMADO CON MOTIVO DEL JUICIO ELECTORAL,
INTERPUESTO POR EL CIUDADANO ARNALDO ARELLANOS CHAVEZ, EN
CONTRA DE LA  COORDINACION DISTRITAL IX DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL.
SE HACE NOTAR QUE SALVO LA ULTIMA, TODAS LAS DEMAs FOJAS
CONTIENEN TEXTO POR EL ANVERSO Y REVERSO, POR LO QUE LA QUE

NO LO OSTENTA POR EL REVERSO, FUE CANCELADA EN ESA PARTE CON

UN SELLO QUE REFIERE LA LEYENDA “SIN TEXTO".

MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A VEINTICINCO DE ENERO DE DOS MIL
TRECE. DOY FE.

s&ca&mama
GENERAL







\ NOTIFICACION POR OFICIO

EXPEDIENTE: TEDF-JEL-411/2012

ACTOR: ARNALDO ARELLANOS CHAVEZ
SECRETARIA GENERAL
O SUBORECL I APUTORIDAD COORDINACION DISTRITAL  IX
oz : \l %PONSABLE: DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
~ 35 s DISTRITO FEDERAL
o U9 Rt
o s g L %ESADA; MARIA DE LOURDES SEGURA
o " Tl SOSA

No. SGoa: 285/2013

MIFEBIY P 5 g9

SECE.

México, Distrito Federal, a 14 de febrero de 2013.

COMISION DE PARTICIPACION CIUDADANA
DEL INSITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

Con fundamento en ios articulos 36, 37 y 43 de la Ley Procesal Eiectoral; 34 y 35 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral, todos del Distrito Federal y en cumplimiento a
lo ordenado en ACUERDO de trece del presente mes y afio, dictado por el Pleno del
Tribunal Electoral de! Distrito Federal, le NOTIFICO POR OFICIO el citado fallo, emitido en
el expediente al rubro indicado, promovido por el ciudadano ARNALDO ARELLANOS
CHAVEZ, en contra la autoridad ai rubro indicado, cuya copia certificada se acompana al
presente. Lo anterior, para los efectos a que haya lugar. DOY FE.

AL




Numero de ellos

Originales

Copia simple

Copila autorizada

Copia certificada

Otros

de acuerdo plenario de 13 de febrero de 2013 emitido en el expediente
TEDF-JEL- 11172012 integrado con motivo del juicio electoral promovido
por Arnaldo Areltanos Chavez, en quince fojas (incluye certificacion)

formato ODP-001-11
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JUICIO ELECTORAL

COORDINACION DISTRITAL IX DEL

INSTITUTO ELECTORAL  DEL
DISTRITO FEDERAL.

o EXPEDIENTE: TEDF-JEL-411/2012
(9]
= ACTOR: ARNALDO  ARELLANOS™
a- CHAVEZ.
o
o AUTORIDAD RESPONSABLE:
| W,

TERCERA INTERESADA: MARIA DE
LOURDES SEGURA SOSA.

ACUERDO PLENARIO

México, Distrito Federal, a trece de febrero de dos mil trece.

{
VISTOS: para determinar sobre la solicitud realizada por la
ciudadana Diana Talavera Flores, en su caracter de Consejera
Presidenta del Instituto Electoral del Distritg Federal, por oficio
IEDF/PCG/077/2013 de cinco de febrero de dos mil trece, para
el cumplimiento de la sentencia dictada el veinticinco de enero
de dos mil trece por este érgano jurisdiccibnal eﬁ ef éxpediente
al rubro citado, en el que solicitaba llevar a cabd la consulta
ciudadana extraordinaria consideraqdo Unicamente el

mecanismo de Mesa Receptora de Opinién. asi. la. ampliacion

del plazo concedido, y tomando en cuenta ios siguientes

ANTECEDENTE

S &
B
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RESOLUCION. E| veinticinco de enero de dos mil trece, este
Tribunal Electoral local dicté sentencia en el juicio electoral al
rubro citado, al tenor de los siguientes puntos resolutivos:

PRIMERQ. Se revocan los resultados de la Consulta
Ciudadana sobre presupuesto participativo, llevada a
cabo en el mes de noviembre del dos mil doce, a través
del Sistema Electronico de Internet y por medio de
papelétas en una MRO, en la Colonia Lomas de Sotelo,
Delegacion Miguel Hidaigo, en términos de io razonado en
el Considerando CUARTO de esta sentencia.

SEGUNDO. Se ordena la reposicion de la consulta
ciudadana sobre presupuesto participativo, en la colonia
Lomas de Sotelo, clave 16-045, en la Delegacion Miguel
Hidalgo, en términos del Considerando CUARTO de esta
sentencia.

TERCERQ. Se Vincula al Instituto Electoral del Distrito
Federal y al Comité de Ciudadanos de la Colonia Lomas

+ de Sotelo, al cumplimiento de esta sentencia en los
términos precisados en la parte final del Considerando
CUARTO de esta sentencia.

ACTOS DE CUMPLIMIENTO. El seis de febrero del presente
afno, la Consejera Presidenta del Instituto Electoral del Distrito
Federal, presenté ante este Tribunal, el oficio identificado con la
clave IEDF/PCG/077/2013, mediante el cual a efecto de dar
cabal cumplimiento entre otras, a la sentencia dictada en el
juicio electoral al rubro indicado, solicitd esencialmente la
realizacion de las .Consultas Ciudadanas Extraordinarias
considerando Unicamente el mecanismo de Mesas Receptoras
de Opinion, asi como la ampliacion del plazo establecido

originalmente.

El siete dng febrero siguiente, el Secretario Ejecutivo del Instituto
€

1c,0¢]° Distritc Federal, en alcance del oficio
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IEDF/PCG/077/2013 exhibié copia certificada dei documento
denominado “DICTAMEN SOBRE LA VIABILIDAD TECNICA
PARA EL USO DEL SISTEMA ELECTRONICO POR _
INTERNET como MECANISMO PARA LA RECEPCION DE
LAS OPINIONES EN LAS CONSULTAS CIUDADANAS
EXTRAORDINARIAS QUE SE REALIZARAN EN LAS
COLONIAS LOMAS DE SOTELO Y CONDESA’ PARA ELEGIR
LOS PROYECTOS ESPECIFICOS DEL PRESUPUESTO
PARTICIPATIVO DEL EJERCICIO 2013 EN DICHAS
COLONIAS", suscrito por el Maestro Jaime Alfredo Gonzalez
Amaro, Titular de la Unidad Técnica de Servicios Informaticos
del Instituto Electoral del Distrito Federal; asi como el
documento  denominado ‘CRONOGRAMA  DE  LAS
PRINCIPALES ACCIONES PARA LA CELEBRACION DE LAS
CONSULTAS  CIUDADANAS EXTRAORDINARIAS i EN
MATERIA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO EN LAS
COLONIAS CONDESA Y LOMAS DE SOTELO" (en adelante

Cronograma), a efecto de sustentar la solicitud realizada por
dicho érganoc electoral.

TRAMITE. Mediante acuerdo de siete de febrero: Ultimo, el
Magistrado Presidente de este érgano jurisdiccional, turné a la
Ponencia del Magistrado Dario Velasco Gutiérrez el expediente,
asi como los oficios referidos Yy anexos, mencionados en los
puntos anteriores, por tratarse de cuestiones vinculadas con el
cumplimiento de las determmac:ones contenidas- en Ila

sentencia de veinticinco de enero de doce mil trece - g




_
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Dicho acuerdo se, K cumplimentd mediante oficio TEDF-
SG/126/2013 de esa misma fecha, suscrito por el Secretario

General de este érgano jurisdiccional.

El ocho de febrero de dos mil trece, el Magistrado instructor,
entre otros aspectos, acordd: a) tener por recibido el expediente
de mérito, y b) dar vista con los documentos presentados por el

Instituto Electoral locat al actor Arnaldo Arellanos Chavez.

Por escrito presentado el doce de febrero del presente afio en
la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional, el actor
desahogd la vista concedida por el Magistrado instructor
realizando diversas manifestaciones.
1

Por acuerdo de trece de febrero ultimo, el Magistrado instructor
tuvo por desahogada la vista ordenada mediante proveido de
ocho de febrero de dos mil trece, en consecuencia, dejd sin
efectos el apercibimiento decretado en autos y ordend elaborar
el proyecto de acuerdo plenarioc correspondiente, con base en
las constancias que obran en el expediente, para someterio a la

consideracion del Plenb_ y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Que este Tribunal Electoral del Distrito Federal, es

competente para emitir el presente acuerdo con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 17, 122, Apartado C, Base Primera,

fraccién V, inciso f), en relacién con los articulos 116, fraccion

iV.-inoidpe b) v ¢) de la Constitucion Politica de los Estados
anos; 128, 129, fraccion Il; 130 y 134 del Estatuto
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de Gobierno del Distrito Federal; 1; 2; 143, 156 y 157 fraccion 11,
del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Distrito Federal : 2, fraccion IV, 5; 8, 9; 10;..67: 68 y 69 de la Ley__
Procesal Electoral para el Distrito Federal, en virtud de que se
trata de una solicitud realizada por el Instituto Electoral del
Distrito Federal, vinculada al cumplimiento de una sentencia
definitiva y firme dictada por esta autoridad jurisdiccional dentro
del juicio electoral en gue se actua.

Lo anterior, porque existe la obligacién constitucional,
estatutaria y legal de este Pleno de vigilar Y proveer lo
necesario para que se lleve a cabo la plena ejecucién de las
resoluciones que se dicten en relacion con los asuntos
sometidos a su conocimiento, en aras de garantizar e! derecho
fundamental a una tutela jurisdiccional efectiva, tal como lo
dispone el articulo 68 de la Ley Procesal Electoral para el
Distrito Federal.

SEGUNDO. En Ia sentencia emitida el veinticinco de enero del

ano en curso, se determind. en lo que interesa, lo siguiente:

“

Sentido de ia sentencia.

En consecuencia, al haber resultado fundado el agravio 1,
planteado por el actor, esto resulta suficiente para .dejar
insubsistente la Consulta Ciudadana materia de impugnacion, y
foda vez que se ha determinado la nulidad:

1. Se dejan sin efectos todos los actos denivados de la.consulta
ciudadana sobre presupuesto participativo destinados para el
ejercicio fiscal 2013, llevada a cabo en el mes de noviembre de
dos mil doce, a través del Sistema Electrénico de Internet.y por-
medio de papeletas en una MRO, en la Colonia Lodfa'.éidé”‘.j_go

e

Sotelo. N ‘ S S,
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2. Se debe reponer la referida consulta dentro de los quince
dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente
senlencia, a partir del numeral 7, de la BASE SEGUNDA de fa
Convocatoria emitida el quince de agosto de dos mil doce, por
el Consejo General del IEDF, y conforme a las reglas
establecidas en la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito
Federal, esto es, que el Comit¢ Ciudadano de la Colonia
Lomas de Sotelo sesionara para sortear el orden de prelacion
en ‘el que seran presentados a la ciudadania los proyecltos
especificos durante la Consuita Ciudadana, tomando en cuenta
que se registraron ocho proyectos y cinco de ellos fueron
opinados favorablemente por la Delegacién Miguel Hidalgo,
incluido el de paquete de juegos infantiles.

3. Para el cumplimiento de lo anterior, se vincula al Instituto
Electoral del Distrito Federal y al Comité Ciudadanc de la
Colonia Lomas de Solelo a que lleven a cabo las actividades,
gestiones y trémiles que sean necesarios para la recepcion de
la opinibn ciudadana, en términos de la Convocatoria
respectiva y la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito
Federal; asimismo, a que con poslerioridad a la recepcion de la
opinion lleven a cabo los actos que les correspondan conforme
a lo establecido en la Convocatonia.

i
4. Se vincula al instituto Electoral del Distrito Federal, para que

difunda entre los habitantes de la colonia respectiva, la
reposicién y términos de la consulta ciudadana ordenada en
esta sentencia, lo cyal deberd hacer de manera amplia, atento
a fo previsto en el articulo 204, fraccién Ii, de la Ley de
Participacion Ciudadana del Distrito Federai, asi como en su
pagina electronica.

5. Se apercibe a los 6rganos vinculados al cumplimiento de
esta sentencia, que de incumplir lo ordenado, se les aplicara
una multa consistente en cien dias de salario diario minimo
general vigente en el Distrito Federal, conforme a lo previsto en
los articulos 70, 71 y 72 de la Ley Procesal Electoral para el
Distnto Federal.

6. Debido a que la finalidad de la consulta ciudadana sobre
presupuesto participativo involucra la ejecucion del gasto
respectivo, notifiquese la presente sentencia al Jefe de
Gobiemo dei Distnto Federal; a las Comisiones de Presupuesio
y Cuenta Publica; de Hacienda; y de Participacion Ciudadana,
de Ia Asamblea Legislativa del Distrito Federal, al Jefe de la
Delegacion Miguel Hidalgo, para [0s efectos legales

%e\aenfes.
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Como se advierte en Ia sentencia citada, este organo

jurisdiccional determing dejar sin efectos los actos derivados de
la consulta ciudadana sobre presupuesto participativo, realizada
en la colonia Lomas de Sotelo clave 16-045, en la demarcacion
territorial Miguel Hidalgo, estableciendo un, plazo de quince dias
habiles siguientes a Ia notificacion de la sentencia de mérito
para reponer la Consulta Ciudadana, conforme a las reglas
establecidas en la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito
Federai y en la Convocatoria expedida por el Instituto Electoral
del Distrito Federal publicada el veintiocho de agosto de dos mil
doce en la Gaceta Oficial del Distritoc Federal, asi como la
modificacién de la misma, de fecha diecinueve de septiembre

del mismo ano.

Asimismo, se precisé que dicha reposicién deberia realizarse a
partir de la notificacion que se hiciera a los integrantes del
Comité Ciudadano de la Colonia Lomas de Sotelo a efecto de
que asistan a la Sesién donde se preseléccionaran los

proyectos que seran sometidos a consuita en la citada colonia.

En este sentido, se vinculd al Instituto . Electoral del Distrito
Federal y al Comité Ciudadano de la Colonia Lomas de Sotelo,
Delegacion Miguel Hidalgo, ademas de llevar a cabo las
actividades, gestiones y tramites que sean necesarios para la
recepcion de la opinidn ciudadana en términos de Ia
convocatoria respectiva y la Ley de Participacion Ciudadana del

Distrito Federal, a realizar la mas amplia difusién de la
{RIBU

reposicién y términos de la consulta ciudadana

citada sentencia.

—
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Cabe sefialar que de las constancias que obran a fojas
trescientos cincuenta y siete y trescientos cincuenta y ocho del
expediente en que se actia, se desprende que la sentencia de
veinticinco de enero del afio en curso, les fue notificadas tanto a
la Coordinacion Distrital responsable como al Instituto Electoral

de! Distrito Federal en {a misma fecha.

En ese orden de ideas, se advierte que el plazo de quince dias
habiles otorgado a la autoridad responsable para el
cumplimiento de la sentencia, inicid el veintiocho de enero y
fenece el dieciocho de febrero del afio en curso, tomando en
cuenta que jos dias veintiséis y veintisiete de enero, dos, tres,
nueve, diez, dieciséis.y diecisiete de febrero, todos del afic en
cursp, son dias sabado y domingo respectivamente, y el lunes
cuatro de febrero de este ano fue declarado inhabil, por lo que
resulta valido concluir gue a la fecha de emision del presente
acuerdo ptenario, el Instituto Electoral local, no ha incurride en
algun incumplimiento de la sentencia, que actualice el contenido
del articulo 68 de la Ley Procesal Electoral para el Distrito
Federal.

Ahora bien, del contenido del oficio signado por la Consejera
Presidenta del institutc Electoral del Distrito Federal,
presentado ante este Tribunal, el seis de febrero del afo en

curso, se establece de manera literal lo siguiente:

Al efecto le comento que, con la finalidad de dar un puntuai y

cabal cumplimiento a las sentencias de mérito, este Instituto
+ .Electoral “ahalizé todas y cada una de las acciones que
" debetaatte r&arse; conforme a las regias establecidas en la

i
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Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal y en l1a
convocatoria expedida por este Instituto Y su modificacién

publicadas con fecha 28 de agosto y 19 de septiembre de 2012,
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal,

Como resultado se identificé, mediante un examen técnico-
administrativo, que seria inviable la implementacién de un
Sistema Electrénico de Votacién por Internet como mecanismo
para la recepcion de opiniones, que redna las mismas
caracleristicas, particularidades y elementos del sistema
utitizado en la Consulla Ciudadana en materia de presupuesto
participativo del pasado 11 de noviembre de 2012.

Lo anterior, se éonduyé considerando Ila restriccién de indole
presupuestal a la cual fue sujeto este Instituto Electoral por la
Asamblea legislativa del Distrito Federal, en el presente

ejercicio fiscal. Ademas, seria indispensable realizar, entre otras
actividades técnicas, lo siguiente:

* Restablecer el mecanismo de entrega de contrasefias a
través del sistema de Mensajes de Texto (SMS), el cual se
utilizé de manera complementaria al sistema electrénico
de votacién;

* Reprogramar fa plataforma informatica utilizada para ia
recepcién de las opiniones via Internet, en virtud de qud
esta aplicacion se elabord considerando el numero total de
colonias que existen en el Distrito Federal.

* Reconfigurar la  infraestructura de cdmputo  y
comunicaciones, tanto nivel central como en las

Direcciones Distritales donde se ubican las referidas
colonias;

» Obtener del Registro Federal de Electores la Lista Nominai
de Electores respectiva, via un nuevo anexo al Convenio
General de Apoyo y Colaboracién suscrito con el IFE, asi
como  cargarla nuevamente en los equipos
correspondientes.

* Realizar pruebas de operacion y verificar la integridad del
sistema electrénico de volacién a fin de ‘garantizar
estandares minimos de seguridad y desempeiio. Para esto
Ulitimo, se hace necesario realizar un nuevo ‘Convenio
Especifico de Apoyo y Colaboracién con -el - Instituto
Politico Nacional, a fin de que sus especialistas auditen y
avalen la estabilidad de! sistema. C

+ De igual manera, seria obligatorio contratar una ethpiéesa
especializada para la optimizacion de la infraegl U
computo y comunicaciones que, de aclBRo

TEDF-JEL-411/2012
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normatividad interna en maleria de adquisiciones,
requeriria para concretarse un periodo de ai menos un
mes.

Asimismo, este Instituto Electoral local aprecia que al tenerse
un solo mecanismo para recibir [a opinién de los ciudadanos, es
necesario contar con mas tiempo para realizar una amplia
difusiébn entre los vecinos de las colonias Lomas de Sotelo y
Condesa, en lo relativo a las Consultas Extraordinarias sobre
Presupuesto Participativo, y de los proyectos que se pondran a
su consideracién; asi como también para que se realicen los
trabajos logisticos que permitan instalar mas Mesas Receptoras
de Opinién en ambas colonias, con la cual se puedan ofrecer
mayores facilidades a la ciudadania para promover su
participacion.

Por estos motlives, y con fundamento en los articulos 58,
fracciones | y XVl del Coédige de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 67 péarrafo primero y 69 de la Ley
Procesal Electora! para el Distrito Federal de manera
respetuosa le solicito, de no existir inconveniente, que este
Instituto Electoral pueda efectuar el cumplimiento de las citadas
sentencias, considerando unicamente el mecanismo de Mesas
Receptoras de Opinion, asi como la ampliacién del plazo
establecido en las resocluciones de los expedientes TEDF-JEL-
411/2012 y TEDF-JEL-415/2012, para la realizacién de las
Consultas Ciudadanas Extraordinarias.”

En el mismo tenor, el Secretario Ejecutivo del Instituto Electorai
local, mediante escrito presentado ante este Tribunal el siete de
febrero de este afio, exhibid copia certificada de! Dictamen
sobre la viabilidad Técnica para el uso del sistema electronico
por internet, como mecanismo para la recepcién de las
opiniones en la Consulta Ciudadana extraordinaria que se
realizara en la Colonia Lomas de Sotelo, para elegir el proyecto
especifico del Presupuesto Participativo del Ejercicio 2013; y la
propuesta de Cronograma de las actividades que tendran que
realizarse para la celebracidén de la citada consulta, solicitando
gue ese Instituto pueda efectuar el cumplimiento de la sentencia
de merito, considerando unicamente el mecanismo de Mesas
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Receptoras de Opinién, asi como Ia ampliacion del plazo

establecido en la resolucién aludida.

Aunado a ello, cabe senalar que del oficio signado por la
Consejera Presidenta del Instituto Electoral local, se desprende
que con la finalidad de dar cumplimiento a la sentencia de dicho
Instituto analizé las acciones que deberan realizarse, conforme
a lo establecido en la Ley de Participacion Ciudadana del
Distrito Federal, la Convocatoria expedida por ese érgano
electoral y su modificacién publicadas con fechas ocho de
agosto y diecinueve de septiembre de dos mil doce, en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal,

Como resultado de dicho andlisis, se identificé mediante un
examen  tecnico-administrativo, que seria inviable, la
implementacion de un Sistema Electrénico de. Votacion por
Internet como mecanismo para la recepcion de opiniones, que
retna las mismas caracteristicas, particularidades y elementos
del sistema utilizado en ia Consulta Ciudadana.en -materia de
presupuesto participativo celebrada del cuatro .al-ocho por via
electronica y el once de noviembre de dos mil doce, a través del
mecanismo de Mesa Receptora de Opinién.

Lo anterior derivado, por una parte, de la restriccién de indole
presupuestal a la cual fue sujeto el Instituto Electoral.local por la
Asamblea Legistativa del Distrito Federal en .el presente
ejercicio fiscal, ademas de la necesidad de realizar en el plazo

concedida en la resolucién del juicio al rubro citado,-entre otras

actividades técnicas, lo siguiente:
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Restablecer el mecanismo de entrega de contrasefas a

través del sistema de Mensajes de Texto (SMS).

Reprogramar la plataforma informatica utilizada para la

recepcion de las opiniones via Internet.

Reconfigurar la  infraestructura de  coémputo

comunicaciones.

Obtener del Registro Federal de Electores la Lista Nominal
de Electores respectiva, via un nuevo anexo al Convenio
General de Apoyc y Colaboracion suscrito con el IFE, asi
como cargarla nuevamente en los equipos correspondientes.
¥

Realizar pruebas de operacion y verificar la integridad del
sistema electrénico de votacidon a fin de garantizar
estandares minimqs de seguridad y desempeno, lo que hace
necesario realizar un nuevo Convenio Especifico de Apoyo y
Colaboracion con el Instituto Politico Nacional, a fin de que

sus especialistas auditen y avalen la estabilidad del sistema.

Contratar una empresa especializada para la optimizacién de
la infraestructura de cdmputo y comunicaciones que, de
acuerdo a la normatividad interna en materia de
adquisiciones, requeriria para concretarse un periodo de al

menocs un mes.

En este contexto, la autoridad sostiene que al proponerse un

Gw»smo ara recibir 1a opinidon de los ciudadanos, se
% c,“ch,,"', P P
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difusion entre los vecinos de Ia Colonia Lomas de Sotelo, en Io
relativo a la consulta extraordinaria sobre presupuesto
participativo, y de los proyectos que se podran a su
consideracidon, asi como también para que se realicen los
trabajos logisticos que permitan instalar la Mesa Receptora de
Opinién en dicha colonia, con lo cual se pueda ofrecer mayores

facilidades a la ciudadania para promover su participacion.

Por tal motivo, e! Instituto Electoral local solicita que para dar
cumplimiento a la sentencia de meérito solo se considere el
mecanismo de Mesas Receptoras de Opinion, asi como la
ampiiacion del plazo establecido originalmente en la resolucion
del expediente TEDF-JEL-411/2012 para la realizacion de la
Consulta Ciudadana extraordinaria.
|

De todo lo anterior se advierte que el Instituto Eiectoral del
Distrito Federal, como autoridad vinculada al cumplimiento de la
sentencia, manifiesta la imposibilidad para cumplir en sus

términos con esta.

En este sentido, si bien es cierto conforme al principio general
de Derecho que sefala “nadie ests obligado a lo imposible” no
resultaria factible exigir el cumplimien'to a una autoridad
responsable o vinculada por virtud de los efectos de una
sentencia, ante una imposibilidad juridica o material, dicha

circunstancia debe acreditarse fehacientemente en autos.

Asi las cosas, si la autoridad responsable de dar cumplimiento a
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factores-externos, imprevisibles o ajenos a su control y no a
omisiones culposas o dolosas, tal situacion debe considerarse
como una imposibilidad juridica y material para hacerlo, lo que
puede conducir al organo jurisdiccional a determinar un
cumplimiento alterno © incluso a hacer excusable su

incumplimiento.

En ese sentido, de conformidad con lo establecido en los
articulos 65, 67, 68 y 69 de la Ley Procesal Electoral para el
Distrito Federal, las resoluciones de este Tribunal son
definitivas e inatacables, las cuales deberan ser cabal y
puntualmente cumplidas por las autoridades y respetadas por
las partes, por lo que si las resoluciones ¢ sentencias del
Triqunal no quedan cumplidas por las autoridades
responsables en los plazos fijados, este érgano jurisdiccional

hara el pronunciamiento respectivo.

Empero, si en vista del informe que rinda la responsable o de
las constancias que integren el expediente, considera que el
cumplimiento en los términos precisados en la sentencia, es
excusable, dara un plazo improrrogable de tres dias para que

cumpla.

Ademas, las autoridades que tengan o deban tener
intervencion en el cumplimiento de una resolucién o sentencia
de este Tribunal, estaran cbligadas a realizar, dentro del ambito
de su competencia, los actos necesarios para su eficaz
cumplimiento.

€CTOn 9,
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No obstante lo determinado en los citados numerales, puede
afirmarse que si bien es cierto las autoridades responsables
deben desplegar los actos necesarios o indispensables para
hacer efectivas las determinaciones de este Tribunal Etectoral, -
también lo es que dichos actos de- cumplimiento deben
eénmarcarse bajo un criterio de razonabilidad.

Asi, resulta valido concluir que si una autoridad electoral, como
en el caso lo es el Instituto Electoral del Distrito Federal,
vinculada al cumplimiento de un fallo emitido por este 6rgano
jurisdiccional, manifiesta Ia imposibilidad material o juridica del
mismo, tiene derecho a demostrarlo de forma fehaciente, dado
que la finalidad Gltima de los preceptos antes citados es que se
acaten los fallos de este Tribunal y no primordialmente la
imposicion de sanciones y procedimientos a las autoridades

respectivas.

Lo anterior encuentra sustento, por analogia, en diversas tesis
de jurisprudencia en materia de amparo, emitidas por el Poder

Judicial Federal, las cuales son del tenor siguiente:

Epoca: Séptima Epoca
Registro: 246847
Instancia;. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CiRCUITO
TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion
Localizacion: Volumen 217-228, Sexta Parte
Materia(s): Coman

Tesis:

Pag. 267

[TA}. 7a. Epoca; T.C.C.: S.J.F.; Volumen 217-228, 5
Pag. 267 ;
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EJECUTORIAS DE AMPARO, INCUMPLIMIENTO DE LA,
POR IMPOSIBILIDAD MATERIAL DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE. DEBE PROBARSE FEHACIENTEMENTE
DICHO EXTREMO.

Si bien es cierto que conforme al principio juridico que reza
"nadie esta obligado a lo imposible”, no es factible exigir el
cumplimiento por parte de la autoridad responsable de una
ejecutoria de amparo que la colocara en semejantes
condicicnes, sin embargo, esta imposibilidad juridica o material
debe acreditarse fehacientemente ante el Juez de Distrito, pues
de lo contrario, bastaria que la autoridad responsable se
acogiera a dicho principio para que la sentencia pronunciada
dentro del juicio de garantias quedara sin ejecutarse. De ahi
que el simple dicho de ia responsable en cuanto a que carece
de los elementos necesarios para cumplimentar en sus
terminos el fallo fiscal a que le obligé la sentencia de amparo no
debe considerarse motivo suficiente para que el a quo la releve
de tal obligacién y menos aun, para que traslade dicha carga al
propioc quejoso en cuanto a que €l sea quien aporte esos
elementos materiales.

i TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Queja 13/87. Hylsa. S. A 10 de marzo de 1987. Unanimidad de
votos. Ponente: Samuel Hernandez Viazcan. Secretario: Jaime
Raul Oropeza Garcia.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166138

Instancia. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA ODEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de ta Federacion y su Gaceta
Locahzacidon: Tomo XXX, Octubre de 2009

Materia(s): Comtin

Tesis: XXI1.10.P.AB8K

Pag. 1571

[TA], 9a. Epoca; T.C.C.; SJF. y su Gaceta, Tomo XXX,
Octubre de 2009; PAg. 1571

INEJECUCION DE LAS EJECUTORIAS DE AMPARO. PARA
LASAJERDENCIA DEL INCIDENTE RELATIVO CUANDO

PARA CUMPLIR LA
FUE IMPUESTA, DEBE




TRAMITARSE UNO INNOMINADO PARA QUE EL JUEZ DE

DISTRITO PUEDA DECIDIR SI HAY CONTUMACIA DE
ESTAS.

En el procedimiento establecido en los articulos 104 y 105 de la
Ley de Amparo, el Juez de Distrito, como instructor y
responsable de velar por el debido acatamiento de lag
ejecutorias  del iuicio constitucional, no puede tener por
actualizada la contumacia de las autoridades responsables
cuando éstas le plantearon su imposibilidad material: para
cumplir la obligacion que les fue impuesta, toda vez que, bajo
esas condiciones, €sta sub ludice 1a situacién. que deba
imperar, reguiriéndose de un failo razonado mediante el cual
defina si hay sustento o no en la justificacién expuesta por
aquéllas; de ta! manera que para la procedencia de dicho
incidente en la senalada hipétesis, debe tramitarse uno
innominado, en el Que se permita a las partes alegar y probar lo
que a su interés convenga, para que el citado juzgador esté en
aptitud de decidir si hay contumacia de las responsables, lo que
también puede llevar a determinar si es factible Ia actualizacion
del cumplimiento sustituto de las sentencias de amparo,
previsto en el referido articulo 105, parrafos cuarto y sexto.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO

Incidente de inejecucion 3/2009. Irma Gallardo de Fernandez.
25 de junic de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Xéchitl
Guido Guzman. Secretario: Jorge Bladimir Osorio Acevedo.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166412

Instancia: PRIMERA SALA

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Localizacion: Tomo XXX, Septiembre de 2009
Materia(s): Comun

Tesis: 1a. CXXVIIF2009

Pag. 441

[TAL 9a. Epoca; 1a. Sala: S.JF y su Gaceta; Tomo XXX,
Septiembre de 2009: Pag. 441

INEJECUCION DE SENTENCIA. DEBE DECLARARSE : SIN
MATERIA CUANDO EL JUEZ DE DISTRITO O EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE HAYA CONOCIDO: DEL
JUICIO DE GARANTIAS DETERMINA QUE “EXISTE
IMPOSIBILIDAD = JURIDICA Y MATERIAL PARA%i:SU

CUMPLIMIENTO.

TEDF-JEL-411/2012

-:‘SU%,

—



1RIBy,

6Ty

18

TEDF-JEL-411/2012

De la interpretacion del articulo 105 de la Ley de Amparo se
colige que corresponde al juez de distrito o al tribunal colegiado
de circuito que haya conocido de! juicio de garantias determinar
si existe imposibilidad juridica y material para cumplir la
ejecutoria de amparo. Asi, cuando el 6rganc jurisdiccional
competente para pronunciarse emite un acuerdo en el sentido
de que existe imposibilidad juridica y material para que se
cumpla ia sentencia concesoria del amparo y dicha
determinacion se comunica oficialmente a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, el incidente de inejecucién de sentencia
debe - declararse sin materia por haber dejado de existir el
presupuesto que lo origind al resultar excusable el
incumplimiento de la autoridad responsable y, por ende, queda
sin efectos el dictamen relativo a la aplicacion de las sanciones
previstas en la fraccién XVI del articulo 107 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

PRIMERA SALA

Incidente de inejecucion 214/2009. Leonardo Pefa Leon. 29 de
abril de 2008. Cinco votes. Ponente: Sergio A. Valis Hernandez.
Secretario: Alberto Rodriguez Garcia.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 178192

Instancia: SEGUNDA SALA

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
Localizacién: Tomo XXI, Junio de 2005

Materia(s): Coman

Tesis: 2a. LXI/2005

Pag. 237

[TA]; 9a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Junio
de 2005; Pag. 237

INEJECUCION EN SENTENCIA DE AMPARO. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE RELATIVO CUANDO LA
AUTORIDAD RESPONSABLE ACREDITA DIRECTAMENTE
ANTE LA SUPREMA CORTE QUE EXISTE IMPOSIBILIDAD
JURIDICA Y MATERIAL PARA CUMPLIRLA,

Si la autoridad responsable obligada a dar cumplimiento a la
sentencia de amparo acredita en forma directa ante la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, que la ejecutoria no puede
cumplirse debido a factores externos, imprevisibles o ajenos a
su coQtrol y no a omisicnes culposas o dolosas, tal situacion
edup’dafcbn la imposibilidad juridica y material para hacerlo,

‘pues a pesar de haber realizado todas las actuaciones a su
: alcance tendientes a su cumplimiento, ello no ha sido posible, o

Aot T

/I




TEDF-JEL-411/2012

que hace excusabie el incumplimiento y, en consecuencia, no
se aplicaran Jas medidas estabiecidas en la fraccion XVvi del
articulo 107 de la Constitucién Politica de fos Estados Unidos
Mexicanos, debiendo declararse sin materia el incidente de
inejecucion relativo, al dejar de existir el presupuestoe que lo
origing.

SEGUNDA SALA

Incidente de inejecucion 62/2005. Grupo Profesional de Disefio,
S.C. 13 de mayo de 2005. Cinco votos. Ponente: Genaro. David
Géngora Pimentel. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Ahora bien, para acreditar sus afirmaciones la autoridad
responsable exhibe el documento denominado “DICTAMEN
SOBRE LA VIABILIDAD TECNICA PARA EL USO DEL
SISTEMA  ELECTRONICO POR -INTERNET COMO
MECANISMO PARA LA RECEPCION DE LAS OPINIONES
EN LAS CONSULTAS CIUDADANAS EXTRAORDINARIAS
QUE SE REALIZARAN EN LAS COLONIAS LOMAS, DE
SOTELO Y CONDESA, PARA ELEGIR LOS PROYECTOS
ESPECIFICOS DEL PRESUPUESTO PARTICIPATIVO DEL
EJERCICIO 2013 EN DICHAS COLONIAS™, (en adelante
Dictamen) elaborado por la Unidad Técnica - de Servicios
Informaticos de ia Secretaria Ejecutiva del instituto Electoral
focal.

Asi, en el apartado correspondiente al ANALISIS TEGNICO del
Dictamen, se menciona que para dar certeza a.ia votacion por

Internet, se utilizaron ios criterios siguientes:

* Criterio de seguridad, el cual consiste en incorporar a
ST o

una entidad externa para que de manera i?}deéendiente

realice la evaluacion del sistema.
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» Criterios procedimentales, el cual se refiere a
establecer controles para la integracion de las Mesas
Receptoras de Opinion y los resultados arrojados por Ia
votacion electronica por Internet.

+ Criterios de comprobacién, que consistieron en la
ejecucion de simulacros y pruebas de aceptacion del
sistema. El Instituto realizé un simulacro de votacién por
Internet, el cual consistié en cubrir la comprobacion de la
parte funcional del sistema, asi como las pruebas de
desemperno del Sistema de Votacién, con el fin de

detectar posibles errores en la ejecucion del mismo.

» Criterio de reserva de informacion, el cual consistié en
obtener de la credencial de elector con fotografia los
minimos datos necesarios para operar (OCR) y al

finalizar el uso de esta, borrar la informacion utilizada.

Que los antericres criterios fueron ilevados a la practica a

traves de los recursos siguientes:

e Suscripcién del anexo No. 8 del Convenio General de
Apoyo y Colaboracién con el I[nstituto Federal
Electoral, para obtener ia lista nominal que sirvié para la

realizacion de la ‘Consulta Ciudadana.

e Suscripcion del Convenio Especifico de Colaboracién




LPOS A

?;
- 21
F TEDF-JEL-411/2012

Voto por Internet, con el fin de validar y dar certeza de

que la operacion del sistema no fue alterada.

* Mecanismo de Entregas de Claves de Acceso al
. Sistema (Autenticacién de votante): mediante éste se
efectuaba el cotejo de la clave de elector del ciudadano
mientras que la entrega de contrasefias se realizo a
través de! envio de menSajes cortos' de texto a los
nimeros telefonicos celulares proporcionades por los
ciudadanos.

« Canales de comunicacién cifrados: este mecanismo
consistié en asegurar un acceso al sistema de seguridad

desde el votante hasta el servidor.

1
* Infraestructura de computo y comunicaciones (Alta
disponibilidad); esta consistid en tener servidores y
comunicaciones duplicados, para que en el caso de una
falla fisica en algunos de los equipos de cémputo o de
comunicaciones, se restableciera de manera automatica

sin perder voto alguno.

* Protocolos de datos cifrados: el Sistema de Voto
Electrénico por Internet operé con.- - protocolos
criptograficos, los cuales consisten en cifrar (asegurar)

todos los votos que fueron colocados en la umna virtual.

Asimismo, en el Dictamen en el apartado corresponduente al

D!AGNOSTICO, se menciona que para llevar Ia';%
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Ciudadana, se realizaron una serie de actividades dirigidas a dar
certeza a la eleccién referida, entre ofras, se utilizd una

| plataforma tecnolégica adquirida por el Instituto Electoral, misma -
que se encuentra en estado pasivo, y que se necesita una serie

de procesos y servicios para habilitaria.

Luego, conforme al citado dictamen para dar cumpiimiento a la

sentencia de mérito, se requeriria:

* Reprogramar la plataforma informatica utitizada para la
recepcién de las opiniones via Internet, en virtud de que
esta aplicacion se elabord considerando el nimero total

de colonias que existen en el Distrito Federal.

* Reconfigurar la infraestructura de cémputo vy
comunicaciones, tanto a nivel central como en las
Direcciones Distritales donde se ubican las referidas

colonias.

* Obtener del Registro Federal de Electores, via un nuevo
anexo al Convenic General de Apoyo y Colaboracion
suscrito con el Instituto Federal Electoral, 1a Lista Nominal
de Electores respectiva. Esto debido a que dicha
informacién fue sometida a un proceso de borrado I6gico,
en cumplimiento del Anexo No. 8 signado con el citado
Instituto Federal, asi como cargarla nuevamente en la
infraestructura de computo y comunicaciones;

wM R , .
E}é;t\v‘%?ﬁﬁ f ar el servicio de Mensajes de texto (SMS), asi
)E o co@g gstablecer el mecanismo de entrega de
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contrasenas a través de este sistema, el cual fue utilizado

de manera complementaria con el sistema electrénico de

votacion,

» Configuracién y puesta a punto de la infraestructura de

computo y comunicaciones.

¢ Carga de la Lista Nominal de las colonias respectivas.

» Realizar pruebas de operacion y verificar la integridad del
sistema electrénico de votaciéon a fin de garantizar los
minimos estandares de seguridad y desempeiio. Para
esto ultimo, se hace necesario realizar un nuevo
Convenio Especifico de Apoyo y Colaboracién con alguna
institucion cientifica y tecnolégica, a fin de que sus
especialistas auditen y avalen la estabilidad del sistiema,
en el cual se incluiria el costo de los servicios que preste

dicha instituciéon académica.

Asi, en el DICTAMEN se concluye que dada la complejidad que
representa la habilitacion del sistema, de la necesidad de
contratar servicios informaticos, y suscribir convenios con
autoridades electorales y académicas, los cuaiéé requiere de
procedimientos administrativos para su formalizacion, ademas,
de la restriccion de indole presupuestal a la cual fue sujeto el
Instituto Electorat local por la Asamblea Legislativa dei Distrito

Federal en el presente ejercicio fiscal resulta inviable

implementar dicho sistema electrénico de votacuon . para la
AR . s
recepcion de las opiniones de los ciudadanos. dg. la
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clave alfanumeérica TEDF-JEL-411/2012, en la cual se
determind !a reposicion de la Consuta Ciudadana sobre

presupuesto participativo para el ejercicio fiscal 2013.

Del contenido del oficio suscrito por la Consejera Presidenta del
Instituto Electoral del Distrito Federal, y en especifico del
Dictamen remitido en alcance al mismo, este Tribunal
considera acreditada fehacientemente ia imposibilidad material
para dar cumplimiento a la sentencia de mérito, por lo que hace
a la recepcion de opiniones de la Consulta Ciudadana a traves
det Sistema Electronico por internet, relacionado con la BASE
PRIMERA de la “Convocatoria a la ciudadania del Distrito
federal a participar en la Consuita Ciudadana que se realizarg
en qoviembre de 2012, para definir los proyectos especificos
en los que se aplicardan Ios recursos def presupuesto
participativo correspondientes al ejercicio fiscal 201 3, en las
colonias y pueblos originarios en que se divide el territorio del
Distrito Federal” (en adelante Convocatoria), 'a cual sefiala que
la recepcion de opiniones de ta Consulta Ciudadana se llevara
a traves de dos mecanismos, uno de ellos, mediante el Sistema

Electronico por internet y, el otro, mediante papeleta en una

Mesa Receptora de Votacion.

Por lo expuesto, la Consulta Ciudadana en la Colonia Lomas
de Sotelo, debe llevarse a cabo Unicamente mediante papeleta

en una Mesa Receptora de Votacion, lo que debe ser difundido
Y hecho del conocimiento de la ciudadania, de la manera mas

‘
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Por su parte, el actor Arnaldo Arellanos Chavez en el desahogo

a la vista concedida por el Magistrado instructor, expreso su
conformidad con el cumplimiento de la sentencia de mérito
considerando Unicamente el mecanismo de las Mesas

Receptoras de Opinion, al manifestar:

n

Por lo anterior y viendo que no. podréa ser
factible la consulta por el medio del Sistema
Electrénico de Internet, como se define en los
escritos y anexos, le solicitamos con el debido
respeto C. Magistrado que en los trabajos de
logistica para la instalacién de las mesas receptoras
de opinion, participemos como ciudadania y no
quede en el Comité Ciudadano, los puntos donde
se instalen dichas mesas...”

Ademas, en el escrito de referencia, el actor expresa que 'esté
de acuerdo con lo establecido en el Cronograma que presenta
fa autoridad responsable, respecto a la ampliacion del plazo en
la sentencia de mérito, para que la autoridad responsable

cumpla con la misma.

Al respecto, es de sefalar que ia organizacién ggf_la consulta
corre a cargo del Instituto Electoral del Distrito .Federal,
autoridad responsable y no el Comité Ciudadano de la Colonia
Lomas de Sotelo, por o que éste no decide los puntos donde

se instalaran las Mesas Receptoras de Opinion.

Finaimente, respecto a la solicitud del Instituto Electoral del

Distrito Federal consistente en la ampliacion

ordenado en la sentencia de mérito para el cumplimi
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planteada por la autoridad administrativa electoral por estar
vinculada con el cumplimiento del referido fallo, y conforme a lo
senalado en el documento intitulado “CRONOGRAMA DE LAS
PRINCIPALES ACCIONES PARA LA CELEBRACION DE LAS
CONSULTAS CIUDADANAS EXTRAORDINARIAS EN
MATERIA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO EN LAS
COLONIAS CONDESA Y LOMAS SOTELO” también es
procedente otorgar un plazo adicional de quince dias habiles,
contados partir de ia legal notificacion de la presente
determinacion plenaria a efecto de que celebre la Consulta
Ciudadana en la Colonia Lomas de Sotelo, Delegacion Miguel
Hidalgo, por lo que en su caso debera ajustar el referido
Cronograma al plazo antes indicado.

i
En razon de lo expuesto se

ACUERDA:

PRIMERO. Se acredita la imposibilidad material para el
cumplimiento en los términos precisados en la sentencia de
fecha veinticinco de enero de dos mil trece, emitida en el
expediente TEDF-JEL-411/2012.

SEGUNDO. Cdmplase ia sentencia de mérito en los términos
sefalados en el Considerando SEGUNDO del presente acuerdo

plenario.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora, por oficio al
R
Instituto ERectoral del Distrito Federal, asi como a la Comisién de

Participacion Ciudadana del citado instituto; a la Direccion Distrital




TEDF-JEL-411/2012

IX del citado Instituto, al Jefe de Gobierno del Distrito Federal: a
las Comisiones de Presupuesto y Cuenta Publica; de Hacienda, y

de Participacion Ciudadana, de la Asamblea Legislativa del —

Distrito  Federal; al Jefe de Ia Delegacion Miguel Hidalgo,

acompanandoles copia certificada de la presente resclucion; y por
estrados a los demas interesados.

Asi, por unanimidad lo acordaron y firman los magistrados
electorales que integran el Pleno del Tribunal Electoral del

Distrito Federal, ante el Secretario General, quien autoriza y da

o . A_.:)R “!(J\‘ Y

ADOLFQ RIVA PALACIO NERI
MAGISTRADO PRESIDENTE

0.BARCEINAS

ARMANDO I, MAITRET HERNAN
MAGISTRADO







SECRETARIA GENERAL

RUBEN GERALDO VENEGAS, SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EJERCICIO DE LA ATRIBUCION
PREVISTA EN LOS ARTICULOS 167 FRACCIONES Xi Y XIV DEL CODIGO DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DEL DISTRITO FEDERAL

Y 29 FRACCION XV DEL REGLAMENTO INTERIOR DE ESTE TRIBUNAL
ELECTORAL:

CERTI!IFICO
QUE EL PRESENTE DOCUMENTO CONSTANTE DE CATORCE FOJAS UTILES
(SIN INCLUIR ESTA CERTIFICACION), CON TEXTO POR ANVERSO Y REVERSO,
FOLIADAS, RUBRICADAS Y ENTRESELLADAS, CONCUERDAN FIELMENTE
CON EL ORIGINAL DEL ACUERDO DE TRECE DE FEBRERO DEL PRESENTE
ANO, EMITIDO POR EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL EN'EL
EXPEDIENTE TEDF-JEL-411/2012, FORMADO CON MOTIVO DEL JUICIO
ELECTORAL, INTERPUESTO POR EL CIUDADANO ARNALDO ARELLANOS
CHAVEZ, EN CONTRA DE LA COORDINACION DISTRITAL IX DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL. .
SE HACE NOTAR QUE SALVO LA ULTIMA, TODAS LAS DEMAS FOJAS
CONTIENEN TEXTO POR EL ANVERSO Y REVERSO, DICHA FOJA FUE
CANCELADA EN ESA PARTE CON UN SELLO QUE REFIERE LA l‘-."é-YENDA “SIN
TEXTO".

MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A CATORCE DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE.
DOY FE. S ——
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